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DEL1

1 Indledning

1.1 Problemfelt

Fra tid til anden dukker et nyt politisk parti op pa den nationale scene med formalet at
udfordre eksisterende dansk politik. Ofte er der tale om protestpartier, der udspringer af
uoverensstemmelser i eksisterende partier og har kendte politiske profiler i spidsen. Dette
er Liberal Alliance (tidligere Ny Alliance) et aktuelt eksempel p&, hvor tre store politiske
profiler fra hhv. Radikale Venstre og de Konservative brgd ud af deres davarende partier
0g gik sammen om at danne partiet.

Andre gange opstar partier som direkte reaktion pa aktuelle samfundsforhold med formalet
at kempe for én eller flere specifikke sager. Dette var Kristendemokraterne (tidligere
Kristeligt Folkeparti) et tydelig eksempel pa, da de i 1970 opstod som reaktion mod fri

abort og frigivelse af pornografi og efterfalgende blev valgt ind i Folketinget.

Uanset hvad der ligger bag skabelsen af nye partier, har de det til feelles, at de opstiller et
alternativ til det etablerede politiske system og den etablerede hgjre- venstreflgj. Samtidig
markerer de nogle aktuelle samfundstendenser og behov hos valgeren, da nye partier altid
vil blive iagttaget i en samfundsaktuel kontekst.

Det er imidlertid langt fra alle nye partier, som opnar en plads i Folketinget og for de f3,

det lykkes at na til valg og blive valgt ind, er karrieren ofte kort.

Siden jordskredsvalget i 1973% hvor hele tre nye partier blev valgt ind i Folketinget
(Fremskridtspartiet, Centrumdemokraterne og Kristeligt Folkeparti), er kun tre nye partier
kommet i Folketinget, hhv. Enhedslisten (1990), Dansk Folkeparti (DF) (1998) og Liberal
Alliance (2007).

http://www.denstoredanske.dk/Samfund%z2c_jura_og_politik/Samfund/Danske politiske partier og_bev%
C3%A6gelser/Kristendemokraterne

% Folketingsvalget i 1973 betegnes ofte som Jordskredsvalget, da der blev vendt radikalt op og ned pa
magtfordelingen i dansk politik.



http://www.denstoredanske.dk/Samfund%2c_jura_og_politik/Samfund/Danske_politiske_partier_og_bev%C3%A6gelser/Kristendemokraterne
http://www.denstoredanske.dk/Samfund%2c_jura_og_politik/Samfund/Danske_politiske_partier_og_bev%C3%A6gelser/Kristendemokraterne

Feelles for de nyere partier siden valget i 1973 (DF undtaget) er, at partierne ved de
efterfglgende valg har oplevet nedadgaende stemmeandele, hvilket har medfart, at ingen af
de tre partier fra jordskredsvalget i dag er reprasenteret i Folketingssalen og bade Ny
Alliance og Enhedslisten kun lige ndede over malstregen ved Folketingsvalg i 2007.
Dette illustrerer i sin tydelighed de nye partiers vanskelighed ved at opna politisk fodfeeste
og opretholde velgernes interesse for partiet, som nyhedens interesse ofte skaber. lkke
mindst som falge af stor medieomtale. Dette er Liberal Alliance et aktuelt eksempel pa. Fra
en bragende succes i diverse meningsmalinger i de ferste maneder efter partiets
offentliggerelse, var denne succes allerede ved farste valg vendt og veelgertilslutningen
faldet markant.

Som det eneste nyere parti har Dansk Folkeparti (benavnes herefter: DF) formaet at vokse
stedt gennem sin levetid siden 1995, hvor partiet blev dannet af udbrydere fra
Fremskridtspartiet med formalet at kempe mod EU og indvandring. Siden da er partiets
vaelgeropbakning steget fra valg til valg og DF har opnaet stor politisk indflydelse som
VK-regeringens statteparti siden Folketingsvalget i 2001. Trods endrede samfundsforhold
og skiftende fokus pa politiske emner i medierne gennem de seneste ar, har partiet saledes

opnaet en konstant stigning i veelger- og mandattal.

Med partiets kontroversielle holdninger til indvandrere, en inkarneret modstand mod EU
og en raekke eksklusioner af partimedlemmer, er DF et parti, som ofte traekker overskrifter
i medierne og som pa mange mader skiller sig ud pa den politiske scene. Dette bade i form
af partiets politiske holdninger, som ofte mgder stor kritik fra andre partier, medier,
foreninger, borgere osv., men ogsa partiets ledelsesstil som topstyret parti er kontroversiel

pa den politiske scene.

DFs unikke succes og position i dansk politik i nyere tid, abner op for en reekke spargsmal

omkring, hvordan DF har opnaet og ikke mindst vedholdt deres vaelgeropbakning.

% Kristendemokraterne er i dag repraesenteret ved Per @rum Jargensen, som ved seneste Folketingsvalg blev
valgt ind for Konservative, men valgte at blive lgsgenger for Kristendemokraterne i juni 2010. Séaledes er
partiet repraesenteret, men ikke valgt ind, hvilket er det afgagrende for mit reesonnement.



Jeg gnsker med dette speciale at undersgge, hvordan DF gennem de seneste 15 ar har
formaet at opna og opretholde deres stadig stigende veelgeropbakning ud fra en
kommunikationsanalytisk betragtning med fokus pa forholdet mellem veelger og parti.

Da et politisk parti defineres af sine holdninger og veerdier, gnsker jeg at iagttage, hvordan
DFs merkesager treeder frem som politisk kommunikation og skaber attraktion hos den
gruppe af veelgere, som udger partiets vaelgerpotentiale. Saledes gnsker jeg at ga bag om
partiets kontroversielle holdninger til EU og indvandring, og iagttage hvordan
markesagerne knytter an til en meningsskabende* kommunikation i relationen

veelger/parti.

Malet med dette speciale er ikke en total analyse af partiets kommunikation, da dette ville
spaende langt ud over dette speciales omfang, men at foretage et analytisk nedslag med
henblik pa at afdekke, hvordan DFs formidling og italesettelse af centrale politiske
budskaber i relationen til veelgeren kan iagttages som politisk strategisk kommunikation
formidlet af partiets ledelse. Jeg gnsker saledes at iagttage, hvordan partiet skaber sig selv i

kommunikation.

1.2 Problemformulering
Hvordan kan Dansk Folkepartis formidling af politiske budskaber iagttages som politisk
kommunikation?

e Hvordan kan DFs markesager iagttages som en relation mellem velger og parti?

e Hvordan skaber DF politisk mening omkring sine politiske budskaber?

e Hvordan kan DFs selvfortzlling iagttages som grundlag for en felles forstaelse?

1.3 Analysestrategi og Begrebsafklaring

| det fglgende vil jeg med udgangspunkt i problemformuleringen kort redegere for,
hvordan centrale begreber forstas og anvendes i specialet.

Da jeg arbejder ud fra en 2. ordensiagttagelse af DFs formidling af budskaber som politisk

kommunikation, er iagttagelse og kommunikation barende begreber for min analytiske og

* Mening defineres som det, der bevirker, at noget vealges og noget fravelges, dvs enheden af forskellen
aktualitet/potentialitet.



teoretiske tilgang til empirien; jeg iagttager hvordan, der iagttages og ikke hvad eller
hvorfor der iagttages, da iagttagelse er et konstrueret blik. Mit fokus er saledes, hvordan
der iagttages i kommunikationen og inden for hvilket mulighedsrum, dette er muligt.

Nedenstéende er en introduktion til iagttagelse og kommunikation som 2.

ordensiagttagelser af DFs politiske program og formidling.

1.3.1.1 lagttagelse

lagttagelse er ifglge Luhmann en forskelsdannende operation, som ikke refererer til
subjekter, men til forskelle: at iagttage er at maerke noget inden for rammen af en forskel.
(Andersen 1999:109) Enhver forskel har en inderside (den markerede forskel) og en
yderside, som udgegr rammen for en iagttagelse. Det er altsa forskellens ramme, som
bestemmer, hvad og hvordan der iagttages. lagttagelse er saledes enheden af forskellen
indikation/forskel. Hver gang der iagttages, markeres den ene side af forskellen og den
anden forbliver umarkeret. Det er aldrig muligt at markere begge sider pa én gang i én
lagttagelse. (Andersen 1999:110) Det er i denne forbindelse en vigtig pointe, at
iagttagelsen indeholder en blind plet, som gar, at iagttagelsen ikke kan se, at den ikke kan
se, hvad den ikke kan se — dvs. den fremkommer som en 2. ordensiagttagelse. (Andersen
1999:111)

Som iagttager ma jeg veere bevidst om, at realiteten afheenger af iagttagelsesblikket.
Saledes kan jeg ikke iagttage kommunikation som et fikseret forhold, men kan derimod
iagttage en raekke premisser, som ger DFs politiske budskaber iagttagelige som
iagttagelser. Dette gar imidlertid ikke iagttagelsen til et tilfeeldigt blik, og betyder ikke, at
resultaterne af min analyse er uden verdi, men derimod at der ikke er noget givent ved
dem. (Andersen 1999:115)

Mit valg af teorier til at understgtte min kommunikationsanalyse er et konstrueret valg og
derved et fravalg af andre teorier. Samtidig bygger min analyse pa en reekke empiriske
data, som ligeledes udger en konstrueret empiri i forhold til det blik, der anleegges gennem
specialet. Som indgangsvinkel har jeg valgt et blik, hvorfra jeg iagttager, hvilket har

konsekvenser for, hvordan empirien treeder frem.



1.3.1.2 Kommunikation som 2. ordensiagttagelse

Da jeg iagttager DFs formidling af politiske budskaber som kommunikation af 2. orden,
har jeg valgt at l&egge mig op af Niklas Luhmanns forstaelse af kommunikation som en
enhed enheden af tre selektionsprocesser: information, meddelelsesform og forstaelse.
(Kneer & Nassehi 2002:85) Information daekker over det “noget” som kommunikeres
mellem afsender og modtager, mens meddelelse daekker over den bevaegelse, hvor afsender
overdrager informationen til modtager. (Thyssen 2003:17)

Forstaelse bestemmes af den kommunikation, som knytter an til kommunikationen, og der
er derfor ikke overensstemmelse mellem information og forstaelse. Der er altsa farst tale
om kommunikation, nar alle tre selektionsprocesser har fundet sted. Saledes er forstaelse
afgerende for den videre anknytning til et budskab, da forstaelsen udger den efterfglgende
anknytning for ny kommunikation ved at aktualisere én af mange mulige anknytninger.
(Andersen 1999:126) Kommunikation kan saledes ikke anskues som envejsformidling,
men kraever samspil mellem to kommunikationer, dvs. at kommunikationen ikke kan
eksistere som enetale og simpel formidling af budskaber, men skal anskues i relationen til
den anden kommunikation, som f.eks. kan trede frem i mgdet med valgeren. Et budskab,
f.eks. modstand mod EU, kan knytte an til en reekke forstaelser hos forskellige
interessenter, hvis anknytning er styrende for, om kommunikation lykkes som en feelles
forstaelse. Dette er af afgerende betydning for DF, hvis succes netop beror pa en felles
forstaelse med valgeren.

Da veelgerens forstaelse ikke kan styres, ma DF sgge at skabe en falles mening omkring
sine markesager, saledes at der opnas en falles virkelighed, hvorfra der iagttages.

Det er i denne forbindelse af information og meddelelse treeder frem som politisk

kommunikation.

1.3.1.3 Politisk kommunikation
Da jeg bruger kommunikationsbegrebet til at analysere politiske tekster, der udger en
seerlig form for kommunikation, har jeg valgt at udvide kommunikationsbegrebet, sa det
knytter an til en politisk kontekst.
Politik kan iagttages som udtryk for meningsrammer, holdninger og veerdier modsat
kundskaber og fakta. (Heradstveit & Bjgrgo 1988:16) Denne definition daekker imidlertid

over en iagttagelse af politik i sit rene udtryk, dvs. som ideologisk forhold, og tager derfor



ikke hgjde for magt og strategiske hensyn. Jeg har derfor valgt at udvide min definition af
politik, som i dette speciale skal laeses i spendingsfeltet mellem ideologi og strategi, da jeg
mener, at en ren ideologisk iagttagelse af politik vil veere en reducering af politikbegrebet.
Jeg iagttager saledes politisk kommunikation som et strategisk forhold.

Politik er et komplekst virkefelt, da politik pr definition indeholder hensyn til en raekke
interesseforhold i forhold til diverse interessenter. | denne forbindelse spiller politisk
kommunikation en vigtig rolle, da politisk kommunikation kan iagttages som et redskab i
enhver politisk kontekst med formalet at bringe et politisk budskab fra afsender til
modtager med den hensigt at f& modtageren til at handle. Mit fokus er alene er veelgeren,
hvorfor det er alene er kommunikationen veelger/parti, der markeres inden for iagttagelsen.
Som Negrine papeger, sa beskeaftiger politisk kommunikation sig i serlig grad med
magtaspektet og om hvordan de, der gnsker politisk magt, seger at opna denne. (Negrine &
Stayner 2007:3)

1.3.1.4 AEstetik

Kommunikation kan pr definition ikke styres, da den farst far sin essens i mgdet med en
anden kommunikation, hvilket betyder, at kommunikation i et politisk forhold er omgeeret
af stor usikkerhed. DF kan aldrig vere sikker pa, hvordan et budskab bliver modtaget, men
kan alligevel sgge at pavirke veelgeren anknytning til de politiske budskaber.

Ifelge Ole Thyssen rummer kommunikation en @stetisk dimension et overskud af mening
og effekt som beror pa, at kommunikation ma betjene sig af sanselige medier og folde sig
ud i tid”. (Thyssen 2003:15) Dette haenger sammen med, at kommunikation er det stof,
som organisationer er gjort af, og da kommunikation ma forme mening i sansede mgnstre,
kan en organisation ifglge Ole Thyssen ikke undga at veare en del af astetikkens virkefelt.
(Thyssen 2003:15) Séledes rummer kommunikation en sanselig dimension, som i samspil
med mening gar kommunikation iagttagelig som estetisk og derved abner op for brugen af
astetiske virkemidler til at pavirke valgeren i en bestemt retning. “De cstetiske
virkemidler, som en organisation betjener sig af, betragtes som vellykkede, nar det lykkes
dem at aktivere dette breendpunkt, fange, forfere og fastholde modtager, og satte handtag
pa ham, sa han af egen drift gar som gnsket”. (Thyssen 2003:75) Det vil aldrig veere
muligt at kontrollere kommunikation, men astetikken ger det muligt at pavirke og forfare
ved at indkode information i et medie, f.eks. forteellingen. AEstetikkens funktion er at



forsteerke kommunikationens kraft til at overbevise ved at gge modtageligheden ved at
skabe attraktion, sa modtageren fanges, fascineres og fastholdes. (Thyssen 2003:87) Jeg
iagttager derfor DFs formidling af politiske budskaber, som et strategisk forhold, der
knytter an til astetiske virkemidler med formalet at stemme valgeren i retning af en serlig

forstaelse.

1.4 Empiri

Det er specialets formal at iagttage Dansk Folkepartis formidling af politiske budskaber
som politisk kommunikation. Specialets analytiske fokus er saledes den kommunikation,
som udgar fra partiledelsen, dvs. den offentlige kommunikation, der mader valgeren.

Det er partiets rgde trad, der er specialets analytiske udgangspunkt. Saledes er jeg ikke
interesseret i at beskrive en udvikling fra A til B, men derimod at iagttage DF som en
enhed af kommunikerede beslutninger. Det som ger DF interessant som case er netop
konstansen i de politiske markesager, modstand mod EU og begransning af indvandring,
som eksisterer uafhangigt af tid. Det interessante er saledes ikke, hvordan DF tilpasser sig
aktuelle samfundsforhold, men den anden vej rundt: hvordan aktuelle samfundsforhold
bruges til at forsteerke de politiske budskaber som politisk kommunikation.

Som primer empiri har jeg valgt DFs arsmgdetaler, som afholdes af partiformand Pia
Kjeersgaard pa partiets arsmader. Talerne er begranset til én om aret, og udger derved kun
en brgkdel af den politiske kommunikation, som finder sted gennem aret, men modsat
diverse historier i medierne er arsmgdetalerne DFs egen fortzlling.

Talerne er interessante, da de i reneste form knytter an til partiets formidling af budskaber,
bade hver for sig og samlet set. Arsmgdetalerne kan iagttages som udtryk for en &rlig
selvfortelling, hvor partiets ledelse definerer partiet og dets mission og saledes giver et
samlet billede af partiet, som partiet definerer sig selv og gnsker at blive iagttaget af
valgeren.

Arsmgdetalen er formand Pia Kjersgaards fremmeste mulighed for at tale uafbrudt i
halvanden time til et engageret publikum og med intens pressedaekning. Saledes kan
talerne anskues som en arlig status pa en overordnet kommunikationsstrategi, som danner

grundlaget for den kommunikation som dagligt mader vaelgeren som brudstykker i pressen.
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Arsmgdetalerne eksisterer farst og fremmest i mundtlig form, men jeg har valgt kun at
beskeftige mig med den skriftlige form af materialet. Dette er en afgrensning, som
udelukker en analyse af det nonverbale sasom kropssprog, tonefald osv., men samtidig
muligger en analyse af retoriske virkemidler.

Da partiet har eksisteret i snart 15 ar, forefindes der samme antal arsmgdetaler. Jeg har
valgt at arbejde med talerne fra de ar, hvor der har varet Folketingsvalg i Danmark (ferste
valg undtaget grundet manglende tilgengelighed) da disse viser, hvordan aktuelle
samfundsforhold kommer til syne og knytter an til partiets valgkampagner, som i hgj grad
har veelgeren som fokus. Jeg har desuden valgt at medtage de to seneste taler fra 2008 og
2009, da en gennemgang af talerne viser et vaesentligt skred i talernes form og retorik fra
2007 og frem, hvilket ger disse taler sarligt interessante i forhold til den strategiske
kommunikation.® Samtidig er de seneste &rs taler interessante pga. aktualitet og bredte.

Da jeg netop gnsker at iagttage arsmgdetalerne som udtryk for en rgd trad, der viser
partiets formidling af politiske budskaber som en indre sammenhang, er det min tese, at et
anderledes udvalg eller antal arsmgdetaler ikke ville @ndre pa analysens veesentlige
resultater. Det er imidlertid en forudsatning for empiriens validitet, at et bredt udvalgt af

taler er repraesenteret.

1997 2001 2005 2007 2008 2009
Farste Aret for | Aret for | Aret for | Aktualitet/ | Aktualitet/
tilgzengelige | partiets 2. | partiets 3. | partiets 4. og | bredte Bredte
tale.  Aret | Folketingsvalg | Folketingsvalg | seneste

for partiets | og store Folketingsvalg

1. valg gennembrud

| forbindelse med det specialets indledende caseafsnit og analysens del 1, anvender jeg
foruden arsmgdetalerne et bredt repertoire af sekundeer empiri, som har til formal at give et
bredt billede af partiet og danne et analytisk fundament for den gvrige analyse. Hertil
benyttes partiets principprogram, som danner rammen om partiets erklerede
vaerdigrundlag, partiets egen oversigt over mearkesager samt diverse informationer fra

partiets hjemmeside og nyhedssites pa nettet, bl.a. med nyhedshistorier om partiet samt

% Dette skred i talernes henviser til, at talerne fra 2007 og frem er betydelig lzengere end de tidligere taler og
ligeledes indeholder diverse “personlige” betragtninger, som vil blive neermere behandlet i den narrative
analyse.
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udtalelser fra partiets ledelse. Nyhedsmedierne adskiller sig fra den gvrige empiri ved ikke
at veere intern, men er flere steder medtaget for at belyse relevante nyhedshistorier om
partiet. Kun partiledelsens egen formidling (skriftligt savel som mundtligt) iagttages

imidlertid i relation til partiets kommunikation.

Foruden ovenstaende empiri anvendes i forbindelse med veelger- og partianalysen diverse
data og statistikker fra Samfundsstatistik samt andre empiriske studier, som indeholder
bearbejdede data, som jeg i mit speciale anvender som empirisk baggrund for min velger-

og partianalyse, der primart er bygget op omkring tal og data fra tidligere folketingsvalg.

Dokumenter og referencer er udvalgt efter relevans og tilgeengelighed.
Jeg baserer mine konklusioner pa et begraenset grundlag, hvilket er et bevist valg i forhold
til specialets omfang. 1 forhold til analysens formal, er det imidlertid min vurdering, at

empirien forekommer relevant og opfylder analysens formal.

1.5 Afgraensning

En 2. ordensiagttagelse af DFs formidling af budskaber i relation til veelgeren, er samtidig
en afskrivning af en lang raekke gvrige iagttagelser, som kunne vere anlagt som genstand
for specialet. Ethvert valg er samtidig et fravalg, hvilket skaber et konstrueret blik pa den
lagttagede kommunikation.

Nedenstaende er et oprids af en raekke vaesentlige afgraeensninger, som er foretaget.

Da formalet med specialet er at afdeekke partiets formidling af centrale politiske budskaber
i relation til vaelgeren, leegger jeg et analysestrategisk blik pa kommunikationen, som gar
iagttagelsen blind over for gvrige iagttagelser. Partiets kommunikationsmaessige hensyn til
gvrige interessenter sasom gvrige partier, interesseorganisationer, embedsmand osv., vil
saledes ikke indga som en del af analysen, hvilket giver et reduceret billede af partiets
strategiske formidling, men samtidig bibeholder et ngdvendigt fokus. Dog er det vigtigt, at
have in mente, at veelgeren blot er ét af mange strategiske hensyn, som ma formodes at
spille ind pa partiledelsens formidling af budskaber, der knytter an til politisk

kommunikation.
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Samtidig bevirker den begrensede mangde og bredte i empirien, at analysen alene kan
lagttages som et nedslag i en stgrre kommunikationsstrategi, som ikke vil blive behandlet

yderligere i dette speciale.

Som politisk akter er DF repraesenteret mange steder i samfundet, og har foruden sin rolle i
Folketinget indflydelse i kommuner, byrad, EU-parlamentet mm., hvor partiet er valgt ind
pa baggrund af veelgeropbakning. For at afgrense undersggelsens omfang, har jeg i min
analyse valgt kun at beskeeftige mig med partiets rolle i Folketinget. Denne afgraensning
spiller iser en rolle i forhold til veelgerprofilen, som kun behandler velgerdata fra
Folketingsvalg. Dette er en forenkling af det samlede politiske billede, da mange veelgere
stemmer pé forskellige partier til hhv. Folketings-, kommunal og Europaparlamentsvalg.® |
forhold til specialets overordnede mal, mener jeg dog ikke, at denne afgrensning har
vaesentlig betydning for analysens udfald, da kommunikationen, der knytter an til
arsmgdetalerne, anskues som et samlet udtryk.

Det er ikke min hensigt med specialet at sammenligne DF med gvrige partier, dog vil jeg
enkelte steder fremheve punkter, hvor DF synes at skille sig vasentligt ud fra de gvrige
folkevalgte partier, og der drages en parallel til politiske partier uden for Danmark, for at
skabe en kulturel perspektivering. Jeg forholder mig i disse tilfelde ikke til andre partiers

kommunikation, men alene DF og aktuelle kommunikation i relation til partiets veelger.

Det er udelukkende ledelsens offentlige kommunikation som ligger til grund for specialet,
da det alene er den offentlige formidling som mader veelgeren og knytter an til vaelgeren
som kommunikation. Analysen behandler saledes ikke den interne kommunikation i

partiet, da denne ikke er genstand for undersggelsesfeltet og videre ikke er tilgeengelig.

® Ved regionalvalget i 2005 fik DF vasentligt faerre stemmer end ved Folketingsvalget samme &r.
(Samfundsstatistik 2008 tabel 10.14) Samme billede ger sig geldende i forhold til Europaparlamentet.
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DEL 2

2 Dansk Folkeparti: praesentation og praamisser

Som det fremgar, er specialet er et kommunikationsanalytisk casestudie af Dansk
Folkepartis politiske kommunikation og derved en iagttagelse af en iagttaget virkelighed,
som treeder frem gennem den valgte case. Jeg vil i det fglgende preaesentere Dansk

Folkeparti samt det veelgersegment, som udger partiets valgerpotentiale.

2.1 Dansk Folkeparti

Med kun 15 ar i bagagen er DF et relativt nyt parti, men har i hgjeste grad formaet at sette
et solidt fingeraftryk pa dansk politik og i danskernes bevidsthed. DF er et parti, man som
veelger og samfundsborger ikke kan undga at have en mening om, hvad enten man statter
dem, afskyr dem eller elsker at hade dem. Som landets 3. stgrste parti og regeringens
stgtteparti siden 2001, er DF et parti med stor politisk indflydelse, og samtidig et parti med
tydelige og til tider kontroversielle holdninger i forhold til deres markesager, som danner
rammen om partiets politiske fundament, som i hgj grad er kendetegnende for partiet.

Bade politisk, historisk og organisatorisk er DF pa mange mader et parti, der skiller sig ud i
dansk politik og det kan veere vanskeligt at placere pa den traditionelle hgjre-venstre skala.
Pga. partiets holdninger til indvandring, bliver partiet ofte omtalt som et hgjreorienteret
parti, mens partiets velferdspolitik modsat bliver sammenlignet med bl.a.
Socialdemokraternes. Selv betegner DF sig som et midterparti. ’Dansk Folkeparti er i dag
Danmarks midte. Vi er nutidens a&gte socialdemokrater og konservative. Vi er partiet lige
midt pd midten, der har nogle af svarene pa tidens mest patrengende spgrgsmal.”
(Arsmadetale 2009)

2.1.1 Dannelsen af partiet
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DF blev den 6. oktober 1995 stiftet pa Christiansborg. Bag dannelsen af partiet stod Pia
Kjeersgaard, Poul Ngdgaard, Ole Donner og Kristian Thulesen Dahl. Alle fire havde indtil
denne dato repreaesenteret Fremskridtspartiet, som havde siddet i Folketinget siden
Jordskredsvalget i 1973, men som fglge af store interne uoverensstemmelser i
Fremskridtspartiet - politisk som organisatorisk - kulminerende de interne
uoverensstemmelserne i partiet med et kaotisk landsmade for aben skerm i september
1995 med Pia Kjarsgaard i spidsen.” Dette medforte, at de fire fremtreedende
folketingsmedlemmer valgte at forlade partiet for at ga sammen om at stifte Dansk
Folkeparti, som blev grundlagt ud fra to overordnede formal: (Arsmgdetale 2005)

* At sette en stopper for masseindvandringen.

* At Danmark skal forblive et frit og selvstaendigt land.

Pia Kjeersgaard blev i forbindelse med DF’s forste arsmgde i 1996 enstemmigt valgt til
partiets formand. Ved alle efterfglgende arsmeder er Pia Kjersgaard ligeledes blevet
enstemmigt genvalgt. Kristian Thulesen-Dahl er ligeledes stadig en fast del af partiets
gverste ledelse, og fungerer som gruppeformand for partiet, mens de gvrige to stiftere ikke
lzengere er en del af partiet. Partiets gverste ledelse teller i dag foruden Pia Kjarsgaard og
Kristian Thulesen-Dahl ogsa Peter Skaarup, som har fungeret som partiets nastformand
siden 1998.

2.1.2 Vejen mod indflydelse

DF er siden sin stiftelse i 1995 vokset betydeligt i velger- og mandattal. Ved
folketingsvalget i 1998, som var det forste valg til Folketinget med DF’s liste ”O” (for
Optimisme) pa valgplakaten, opnaede partiet 7,4% af stemmerne og kunne derved stille
med en folketingsgruppe p& 13 mandater.® Partiet var dengang uden betydning for
flertalsdannelsen og med Poul Nyrup Rasmussen som statsminister blev DF ikke en del af
forligsarbejdet. Poul Nyrup Rasmussen har ved gentagne lejligheder udtrykt sin
afstandstagen til DF, og under Folketingets dbningsdebat i oktober 1999 faldt de bergmte

ord “’stuerene, det bliver I aldrig”.’

" http://ww.danskfolkeparti.dk/Dansk_Folkeparti_stiftes 6. oktober 1995.asp
® Alle veelgerdata i dette afsnit er fra Samfundsstatistik 2008
® http://jp.dk/indland/article796349.ece
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Ved valget i 2001 steg DF’s velgerandel markant, da DF fik 12% af stemmerne og derved
22 mandater. Dette placerede partiet i en nggleposition, idet DF sammen med Venstre og
De Konservative udgjorde flertallet i Folketinget. Resultatet af valget blev en VK-regering
under ledelse af Anders Fogh Rasmussen (V) med DF som parlamentarisk statte parti — en
rolle DF har bibeholdt lige siden - i dag med Lars Lykke Rasmussen som statsminister.
Pia Kjeersgaard betegner selv valget i 2001 som epokeggrende for dansk politik og sondrer
mellem et for og et efter 2001 i dansk politik: Vi har gjort en keempe forskel for Danmark.
Der er i dansk politik en tid far 2001 og en tid efter 2001. Det er abenlyst for alle, ogsa —
og méske iser? — for dem, der ikke kan lide 0s.” (Arsmadetale 2009)

Ved seneste folketingsvalg d. 13. november 2007 opnaede Dansk Folkeparti sin hidtil
stgrste stemmeandel med 13,9 procent. Det svarer i alt til 479.532 stemmer — 34.585 flere
stemmer end ved valget i 2005, hvilket resulterede i en fremgang pa ét mandat til i alt 25
mandater. Saledes har DF siden 2005 veret det 3. stgrste parti i Folketinget. Som
stotteparti til regeringen deltager DF i forlig pa alle politiske omrader, indgar
finanslovsaftaler med regeringen og har bl.a. veeret medspiller i at fa eandret
udlendingepolitikken, bl.a. i form af markant skarpede regler for at opna dansk indfadsret
samt en skeerpet integrationslov. Senest ved finanslovsforhandlingerne i november 2010,
indgik DF og regeringen en aftale om en ny lov for familiesammenfaringer, som betyder,
at ansggere skal opfylde en raekke kvalifikationskrav.

Figur 1 Mandatudvikling

Dansk Folkepartis mandateri Folketinget
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2.1.3 Partiets politiske fundament

”Dansk Folkepartis formal er at heevde Danmarks selvsteendighed, at sikre det danske folks
frihed i eget land samt at bevare og udbygge folkestyre og monarki” Dette er de indledende
ord til Dansk Folkepartis principprogram, som er et udtryk for partiets veardigrundlag og
danner rammen om dets politiske standpunkter og markesager.

Som navnt ovenfor er partiet bygget op omkring indvandre- og EU-politik, som i hele
partiets levetid har veeret gverst pa den politiske dagsorden: ... det er stadig de to
overordnede formal fra dengang, der er arsagen til at vi er her. For de er jo betingelsen
for, at der i gvrigt kan skabes resultater pa alle de andre vigtige omrader - og selve
betingelsen for Danmarks velferd.” (Arsmadetale 2005)

| DFs principprogram star der fglgende om partiets holdning til indvandrer i det danske
samfund: ”Danmark er ikke et indvandrerland og har aldrig veeret det. Vi vil derfor ikke
acceptere en multi-etnisk forvandling af landet. Danmark er danskernes land, og borgerne
skal have mulighed for at leve i et trygt retssamfund, der udvikler sig i overensstemmelse
med dansk kultur.” DF arbejder malrettet for, at flygtninge skal hjemsendes, sa snart det er
muligt og kriminelle udlendige skal udvises straks efter udestdet straf. Det skal vare
vanskeligt at opna permanent ophold i Danmark og indvandrer skal fglge dansk kultur for
at blive en del af det danske samfund.

Medlemmer af partiet, herunder Pia Kjarsgaard, har ved gentagende lejligheder kommet
med kontroversielle, som har medfart stor debat og mediedsekning. Mogens Camre som
ind til for nyligt repraesenterede DF i Europa Parlamentet, udtalte fra talerstolen ved DFs
arsmgde i september 2001, fa dage efter angrebet pa World Trade Center i New York "Alle
vestlige lande er infiltreret af muslimer. Nogle taler pant om os. Men de venter kun pa at
blive nok til at f& os fjernet,"® Senere til landsmedet i 2008 var Camre igen pa talerstolen
med folgende budskab: ”Islam vil dominere Europa. Og islam er uforenelig med vore
veerdier. Og derfor skal islam smides ud af Europa”.

I 2007 var prest og Folketingsmedlem for DF Sgren Krarup i velten, da han
sammenlignede muslimske tgrkleeder og hagekors: “For sa vidt som man siger, at

hagekorset er symbolet pd nazismen, sa er det jo altsd af samme art som Islams

10 http://politiken.dk/politik/ECE1302581/df-mogens-camre-skal-sige-undskyld-for-nazi-sammenligning/
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torklede”."* Udtalelsen faldt i forbindelse med en aktuel debat om retten til at beere
tarkleede pa talerstolen i Folketingssalen.

| januar 2010 skabte partimedlem Jesper Langballe en raekke overskrifter efter at han i et
indleeg i Berlingske Tidende i kelvandet pa udtalelser fra Trykkefrihedsselskabets formand
om, at muslimer voldtager deres dgtre, udtalte folgende: Selvfalgelig skulle Lars
Hedegaard ikke have sagt, at der er muslimske feedre, der voldtager deres dgtre, nar
sandheden i stedet synes at veere, at de ngjes med at sld dgtrene ihjel (de sakaldte
&resdrab) - og i gvrigt vender det blinde gje til onklers voldtegt.”

Det er udtalelser som disse, der flere gange har betydet, at medlemmer af DF er blevet
anklaget for racisme.

Foruden indvandre- og EU-politik fokuserer DF pa yderligere fire merkesager, som er

skitseret i tabellen nedenfor.

Tabel 1 DFs merkesager

Merkesag Highlights fra partiets hjemmeside

Udlendingepolitik Stram udlaendingepolitik og sgte velfaerd

EU-politik Vi siger nej til EU-forfatningen

Socialpolitik Vi star vagt om de svage

Sundhedspolitik Ventelister skal veek

Dyrevelfeerd Vi vil tilgodese naturen og dyrene

Retspolitik Vi vil have et trygt land (forbrydere skal straffes
hurtigt og kontant)

Disse merkesager er partiets politiske fundament og derved fasttemrede holdepunkter,
som ligeledes danner grundlaget for partiets kampagner og valgmaterialer, der i langt de
fleste tilfeelde tager afset i et eller flere af naevnte omrader.

Karakteristisk for partiets maerkesager er, at partiet har tydelige og rodfaestede holdninger,

som ikke har @ndret vaesentligt karakter gennem partiets levetid.

1 http://politiken.dk/indland/article286086.ece
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”Man ma aldrig g& pa kompromis med sine veardier og grundholdninger blot for at
fastholde indflydelse. Men man skal ikke vere sa bange for kompromisser, at man alene
som falge af steedighed mister sin indflydelse. Der er dog emner, verdier og hjerteblod,
hvor man aldrig kan give sig. Hvor der ganske enkelt ikke er noget at give af. Hvor man
ganske enkelt ma keempe sin sag, “do om sd det geelder”. Sddan er det for mennesker. Og

sddan er det for partier.” (Arsmgdetale 2008)

DF gnsker efter eget udsagn et bredt politisk samarbejde — dog inden for rammerne af
partiets merkesager og centrale verdier. Iser partiets kamp for begrensning af
indvandring har ofte fart til store sammenstgd med de gvrige partier og vanskeliggjort et
bredt politisk samarbejde, serligt i forhold til De Radikale og partierne til venstre for

midten.

2.1.4 Dansk Folkepartis ledelsesstruktur

Som politisk parti er det i sagens natur DFs politiske verdier og holdninger, som definerer
DF, men DF er samtidig en organisation, der som enhver anden organisation bestar af en
ledelse, der definerer et indenfor i forhold til partiets omverden. Det er ledelsen som
treeffer beslutninger og derved ledelsen som definerer partiets politik og organisering bade
internt og eksternt. Seerligt i en politisk organisation som DF spiller ledelsen en central
rolle, da partiets leder samtidig er partiets formand, som er afhangigt af savel

partimedlemmer som veaelgernes opbakning for at kunne bevare sin position.

DF er et parti med en stabil og tydelig ledelse, som sztter rammerne for partiets politiske
dagsorden, der er centralt besluttet. Samtidig tolererer partiet ikke offentlig kritik fra
medlemmer af partiet, hvilket bevirker, at DF ledelse besidder en streng styring af partiets

kommunikation til offentligheden og derved veelgeren.

I toppen af DF’s organisering sidder partiets hovedbestyrelse, som bestar af 12 medlemmer

— heraf Pia Kjeersgaard, Peter Skaarup og Christian Thulesen Dahl, som tilsammen udger
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partiets inderkreds. Hovedbestyrelsen kan ifglge partiets vedtaegter med totredjedels flertal
eksludere medlemmer, organisationer og lokalforeninger med omgéende virkning.*

Flere gange er medlemmer af DF blevet ekskluderet af partiledelsen pga. deres udtalelser
om muslimer eller tilknytningen til yderliggaende foreninger som Dansk Front eller Dansk
Forum. En anden arsag til ekskludering af medlemmer har varet med begrundelsen, at
medlemmerne offentligt har kritiseret partitoppen for at veere lukket og topstyret.®> DF
afviser ikke at veere topstyret, men vil ikke acceptere at intern kritik gares offentlig. Felles
for ekskluderingerne er, at det alene er ledelsen som beslutter, hvornar et partimedlem skal
ekskluderes og at dette som oftest er med gjeblikkelig effekt.

Vi er et topstyret parti. Vi har en ledelse, der tager ansvar for, at savel politikken formuleres
og eksekveres som at organisationen fungerer. Sadan er det, det ved alle - og vi er stolte af
det... Det er noget sludder, at vi ikke har abenhed og ytringsfrihed. Det har vi masser af.
Spillereglerne er bare sadan, at vi diskuterer med hinanden indbyrdes internt, f.eks. pa vores

mange mgder, ikke om hinanden eksternt i medierne.”**

2.2 Dansk Folkepartis veelgerprofil

Velgeren er DFs livsnerve, og derved en vigtig preemis for iagttagelsen af den politiske
kommunikation. Ud fra en raekke empiriske data om DFs velgere ved de seneste
Folketingsvalg, gnsker jeg at tegne et billede af savel den aktuelle, som den potentielle
veelger. Valgerprofilen har til formal at markere veelgeren som en forskel til den samlede
vaelgerskare ved at afdakke karakteristika hos de velgere, som ved de seneste
Folketingsvalg har stemt pa DF. Saledes markeres vealgeren inden for rammen af en
forskel, hvilket er ngdvendigt for at kunne iagttage velgeren som genstand for en
iagttagelse.

DFs velgerprofil er en generalisering, som giver vigtig information om partiets aktuelle
veelgere samt veelgerpotentialet og saledes traeder frem som en vasentlig preemis for DFs
kommunikationen af politiske budskaber.

12 http://www.danskfolkeparti.dk/pictures_org/landsorganisation.pdf

13 http://nyhederne-dyn.tv2.dk/article.php/id-10346407:mange-dfmedlemmer-er-r%C3%B8get-ud-gennem-
%C3%Ab5rene.html

1% http://www.danskfolkeparti.dk/Dansk_Folkeparti_ekskluderer urostiftere .asp#again
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Med DFs relativt korte levetid som politisk parti, har partiet kun veeret opstillet ved fire
folketingsvalg. Modsat de store gamle partier, som Socialdemokraterne Venstre,
Konservative og Radikale Venstre med flere menneskealdre bag sig, har DF ikke kunne na
at opbygge samme lange tradition for kernevelgere. Alligevel findes der en raekke data
over karakteristika hos de velgere, som ved de seneste Folketingsvalg har valgt at seette
deres kryds ud for DF. Sammenholder man data om DFs velgere med data fra den samlede
veelgerskare i Danmark, fremkommer et billede af, hvilke type(r) af veelgere, som partiet

primart opnar statte fra.

Der findes mange kriterier efter hvilke, man kan opdele valgere med formalet at tegne et
billede af den typiske velger for et bestemt parti: alder, kan, geografi, uddannelse,
arbejdsfunktion, sociale klasse kan spille en vigtig rolle. | forhold til DFs veelgere, tager
jeg primert udgangspunkt i de tre kriterier, hvor DFs veaelgere skiller sig tydeligst ud fra

den samlede velgerskare: alder, uddannelse/erhverv og husstandsindkomst.

2.2.1 Alder og Kgn

Tal fra Mandag Morgen viser en igjefaldende aldersfordeling i DFs veelgerskare. Hele 37%
af DFs velgere tilhgrer den @ldre del af befolkningen over 60 ar. Ud af den samlede
veelgerskare udger andelen af vaelgere over 60 ar kun 28%, hvilket legger DFs velgere
betydeligt over gennemsnittet i aldersfordelingen. Dette bevirker, at DF er det parti med
den suverant sterste andel af valgere over 60 ar. Det betyder samtidig, at DF i de gvrige
aldersklasse (de yngste undtaget) har en mindre andel af valgerne end gennemsnittet af de
gvrige partier.

Blandt partiets veelgere er der flere mand end kvinder. Denne forskel er dog ikke meget

udtalt og vil derfor ikke blive behandlet yderligere.
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Figur 2 Veaelgere fordelt pa alder
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Kilde: Samfundsstatistik 2008, tabel 10.3

2.2.2 Uddannelse og erhverv

Den store andel af vealgere over 60 ar afspejles tydeligt i partiets erhvervssammensatning,
idet pensionister og efterlgnnere udger mere end en tredjedel af partiets veelgergrundlag
(38%) og derved den starste gruppe veelgere i forhold til erhvervsstatus. Dette afspejles
ogsa i partiets medlemsprofil, hvor pensionister og efterlgnnere udger knap halvdelen af
medlemsskaren. (Samfundsstatistik 2008, tabel 10.12)

Samtidig er DF til sammenligning med de gvrige partier det parti med stegrst andel
arbejderstemmer (27%) og feerrest funktionerer (22%). Ser man pa den samlede
veelgerskare, er funktionzrerne den absolut sterste erhvervsgruppe (37%), men udger hos
DF den trejdesterste gruppe efter pensionister/efterlennere og arbejdere. Dette hanger
sammen med, at DFs har mange vealgere med kort uddannelsesbaggrund, som oftest vil
findes i arbejderklassen. Ca. hver femte dansker med en folkeskoleeksamen eller en
erhvervsuddannelse som hgjeste uddannelse, stemmer pa DF. Til sammenligning stemte
kun ca 3% af danskerne med en lang videregaende uddannelse pa DF ved valget i 2007 og
udgjorde derved den mindste gruppe af DFs vealgere fordelt pd uddannelsesmassige
baggrund. (Samfundsstatistik 2008, figur 10.3) Saledes er DF det parti med faerrest
akademikere blandt sine medlemmer. (Samfundsstatistik 2008, tabel 10.12) Uddannelse og
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erhvervstilknytning ma ud fra ovenstdende antages at veere en central faktor i DFs

veelgergrundlag.

Figur 3 Veaelgernes erhvervskategori
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Kilde: Samfundsstatistik 2008, tabel 10.3

Det kan ud fra velgernes erhvervssammensetning konkluderes, at DF har en
overreprasentation af aldre veelgere uden for arbejdsmarkedet samt veelgere med en kort

eller slet ingen uddannelse.

2.2.3 Husstandsindkomst

En opgerelse over de danske velgeres husstandsindkomst viser, at andelen af den totale
veelgerskare med en husstandsindkomst pa under 400.000 udggr 22%. For de som stemmer
pa DF er tallet 30%, hvilket viser, at DF har relativt flere vaelgere med en lavere
husstandsindkomst end gennemsnittet. Samtidig viser data, at den samlede velgerskare
med en husstandsindkomst pa over 600.000 udger 40%, mens det kun er tilfeldet for 27%

af DFs velgere.
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Figur 4 Veelgernes husstandsindkomst
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Kilde: Samfundsstatistik 2008, tabel 10.3

Det kan heraf konkluderes, at DFs velgere har en lavere husstandsindkomst end den

gennemsnitlige valger og at der blandt DFs vealgere er relativt fA med en hgj

husstandsindkomst.

At DFs velgere i gennemsnit har en lavere husstandsindkomst, kan til dels tilskrives

partiets store andel af valgere, der er pensionister og efterlgnnere og derved uden for

arbejdsmarkedet. Ogsa partiets store andel af arbejdere og et lavt uddannelsesniveau vil

afspejles i vaelgerens husstandsindkomst.

En samlet karakteristik for DFs veelgere i 2008 viser at:

Flere maend end kvinder stemmer DF

Velgerne er geografisk jevnt fordelt, men med mindste koncentration i

Kgbenhavns storkreds.

Velgere er aldersmassigt over gennemsnittet

Flere end 1/3 af DFs velgere er enten pa pension eller efterlgn

Starste erhvervsgruppe er arbejdere med lav eller ingen uddannelse

Har en husstandsindkomst under gennemsnittet

24



2.3 Dansk Folkepartis aktualitet i kulturelt perspektiv

I Danmark er DF pga. sine markante politiske standpunkter og udvalgte maerkesager et
enestaende parti i Folketinget og adskiller sig tydeligt med sine kontroversielle
udmeldinger, nar indvandring star til debat. En iagttagelse af partiet i international kontekst
viser imidlertid, at der i flere af vores vesteuropeaeiske nabolande ligeledes findes partier
med steerk national forankring og et partiprogram teet op ad DFs. Ligesom DF har disse
partier i de seneste ar opndet stigende veelgeropbakning og stor mediebevagenhed pga.
kontroversielle holdninger i forbindelse med indvandredebatten, og ligesom DF har
partierne begransning af indvandring som vigtigste markesag, hvilket bl.a. er arsag til at
disse partier ofte bliver ofte sammenlignet med DF i danske medier.

Serligt hollandsk og svensk politik (se nedenstaende praesentationer af partierne) har i de
seneste ar baret praeg af markante politiske kreefter med begransning af indvandring gverst
pa dagsordenen og et valgprogram tet op ad DFs. Partierne har bl.a. vist sig pa banen i
forbindelse med Muhammedtegningerne, som indvandrekritiske politikere fra de to lande i
lighed med DF har stettet og forsvaret i ytringsfrinedens tegn. Samtidig har norske
Fremskrittspartiet bragt egne tegninger i deres medlemsavis, som barer preeg af en religigs
karikatur, som af mange tolkes til at vaere profeten Muhammed.

Serligt Sverige og Norge lande, som Danmark ofte sammenlignes med bade kulturelt og
politisk, hvilket ggr dem interessante at traekke paralleller til. Ogsa Holland ligger pa
mange mader kulturelt teet pA Danmark, men er primert taget med i denne skitsering, da
Partij voor de Vrijheids markesager et stort set identiske med DFs og Pia Kjarsgaard og
DF modsat de gvrige partier pa Christiansborg har udtrykt stgtte deres til staerkt kritiserede
Geert Wilders.

Feelles for de skandinaviske lande, og i hgjt omfang ogsa det gvrige Vesteuropa, er en teet
kulturel forbundethed. Geografisk, retsligt, historisk, sprogligt, gkonomisk, religigst,
uddannnelsesmaessigt og politisk ligger iser de skandinaviske lande tat pa hinanden,
hvilket ger det naturligt at drage samfundsmassige paralleller og derved opna en starre
forstaelse for fenomener i vores eget samfund, i dette tilfelde politiske.
Mens DFs partiprogram kan synes enestdende i Danmark, viser den efterfalgende

skitsering af partierne Partij voor de Vrijheid, Sverigedemokraterna og Fremskrittspartiet.
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eksempler pa politiske partier i vores nabolande, at netop DFs mearkesager og valgprogram
er emner, som ligeledes optager mange borgere i samfund kulturelt teet pa vort eget.
Formalet med skitseringen er ikke at forholde sig til disse partiers kommunikation, men
derimod at iagttage en tendens i tiden, som ikke er unik for Danmark, men kan anskues i et
kulturelt perspektiv og derved bidrage til en iagttagelse af DFs politiske kommunikation i
et politisk strategisk perspektiv.

2.3.1.1 Holland

Geert Wilders grundlagde i 2006 partiet Groep Wilders, der senere skiftede navn til det
nuvaerende Partij voor de Vrijheid, og som han stadig er politisk leder af. Geert Wilders er
udpraeget fortaler for begraensninger i indvandring til Holland og er stor kritiker af Islam.
Pa partiets hjemmeside star bl.a. ”Islam skal bekempes, det islamisering af vores land
stoppes.”’® Samtidig fremhaever partiet markesagerne ggede sanktioner over for kriminelle
og hgjere minimumsstraffe, bedre forhold for @ldre og svage, uddannelse samt
dyrevelferd.  Disse mearkesager er stort set de samme som DFs markesager.
I Danmark skabte det i 2008 stor medieomtale og debat, da Geert Wilders geestede
Kgbenhavn for bl.a. at holde tale i Landstingssalen pa Christiansborg kort efter udgivelsen
af kortfilmen Fitna, hvor Wilders traekker en parallel fra terror, kvindeundertrykkelse og
censur til det stigende antal muslimer i Europa. Stersteparten af Folketingets medlemmer
valgte at blive veek og statsministeren gnskede videre ikke at mgdes med Wilders. Dette
vakte stor modstand hos Pia Kjersgaard, som valgte at invitere Wilders 1 Tivoli. ” Geert
Wilders viste sig at veere en fortreeffelig politiker, et eftertcenksomt og begavet menneske...
Jeg erkender gerne, at han gjorde indtryk pa mig, bade fagligt og personligt. Han er et
menneske, der med uhgrt store personlige omkostninger har sagt sin mening, med ord
keempet for sit standpunkt og for sit land.” (Arsmedetale 2008) Det er ikke kun Pia
Kjersgaard, som roser Geert Wilders, stgtten gar ogsa den anden vej. Séledes sagde
Wilders i1 sin tale pa Christiansborg ”Lederskabet i Danmark kommer ikke fra

statsministeren — men fra Dansk Folkepartis Pia Kjersgaard.”*

Bhttp://www.pvv.nl/
18 http://avisen.dk/varm-stoette-fra-wilders-til-pia-kjaersgaard 11345.aspx
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Holland havde i juni 2010 valg, hvor Partij voor de Vrijheid opnaede en tredobling af sit
mandattal, hvilket bragte partiet i en politisk nggleposition, som kan sammenlignes med
DF.

2.3.1.2 Sverige

Sverigedemokraterna er et hgjreradikalt svensk politisk parti, som betegner sig selv som
nationalistisk. Partiet er steerkt kontroversielt i Sverige pa grund af sin kritiske holdning til
indvandring og asylansggere i Sverige, som er partiets vigtigste politiske sag. Endvidere er
retspolitik (hgjere straffe) og @ldrepolitik gverste prioriteter'’, hvilket ger at partiets
valgprogram ligger saledes tat op af bade DFs og Partij voor de Vrijheids. Partiet er
grundlagt i 1988, men opnaede trods reprasentation i ca. 140 af 290 byrad, farst stemmer
nok til at blive repraesenteret i Riksdagen ved valget i 2010. Valget i 2010 medfarte, at
Sverigedemokraterna fik hele 20 mandater i Riksdalen, svarende til 5,7% af stemmerne. *8

Pa valgplakaterne til valget i 2010 stod bl.a. Vi star fast pa vore svenske vardier” og ”Ge
oss Sverige tillbaka” — den svenske udgave af DFs slogan i forbindelse med bl.a.
Europaparlamentsvalget ”Gi’ os Danmark tilbage”. Parallellerne til DF er tydelige og
formand for partiet Stefan Olsson, ligger ikke skjul pa sin inspiration fra DF  ”Pia

Kjaersgaard er bestemt et stort idol. Hun er en kvinde, der star ved, hvad hun mener”*®

2.3.1.3 Norge

Norske Fremskrittspartiet er blandt Norges starste partier og arbejder ligesom DF for en
begreensning af indvandring og en stram asylpolitik, hvilket ofte fagrer til sammenligninger
af de to partier i medierne. Denne sammenligning afviser Fremskittspartiet imidlertid totalt
med bl.a. denne kommentar fra internationale sekreteer Kristian Norheim "Vi leger
overhodet ikke med DF, og jeg ser ingen specielle lighedstreek mellom os og dem. DF
tilhgrer en gruppe partier vi i FrP ikke vil have nogen som helst kontakt med."?
Bade partiets velfeerds- og EU-politik adskiller sig vasentligt fra DFs, hvorfor alene

indvandrepolitikken fortjener en sammenligning.

7 http://sverigedemokraterna.se/

Bhttp://www.denstoredanske.dk/Rejser, geografi_og_historie/Norge _og_Sverige/Sverige efter 1900/Sverig
edemokraterne?highlight=Sverigedemokraterna

19 http://www.information.dk/218323

20 http://www.information.dk/organisation/fremskrittspartiet
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2.3.2 Det kulturelle fellesskab

De feelles treek landene imellem illustrerer, at kulturelle og samfundsmaessige forhold og
traditioner spiller en central rolle i det politiske spil, som DF er en del af. Ovenstaende
skitsering af de tre partier illustrerer tydeligt en reekke paralleller mellem DF og andre
partier i nabolandene. Centralt for alle partierne er modstand mod indvandring som
vigtigste meerkesag, men ogsa gvrige markesager sdsom skeerpet retspolitik og bedre
forhold for eldre er ligeledes felles fokuspunkter for DF, Partij voor de Vrijheid, og
Sverigedemokraterne.”*  Ligesom DF vagter ogsd Partij voor de Vrijheid desuden
dyrevelferd  hgjt og har  dyrevelferd som en central  merkesag.
Dette viser, at DFs kamp mod indvandring og gvrige mearkesager ikke er enkeltstaende,
men at partier med lignende merkesager findes i flere andre vesteuropziske lande med en
kultur tet pa den danske. Felles for partierne er foruden et stort mediefokus en massiv
kritik fra bl.a. andre partier, interesseorganisationer og velgere, som ikke stotter DFs
politiske linie. Det er partier, som gar imod det gengse politiske system og fokuserer
malrettet pa en handfuld konkrete maerkesager. Trods en stor differentiering i partiernes

andel af veelgere, oplever partierne i disse ar gget samfundsinteresse og veelgeropbakning.

2! Her adskiller norske Fremskittspartiet sig vasentligt. Dette afsnits fokus er imidlertid farst og fremmest
partiernes indvandrepolitik, hvorfor det giver mening at drage paralleller mellem Fremskrittspartiet og de
gvrige partier.
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DEL 3

3 Analysens indhold, teori og opbygning

Til at besvare problemformuleringen, anlegger jeg et analysestrategisk blik, som har til
formal at iagttage DFs formidling af politiske budskaber i arsmgdetalerne som en
meningsskabende italeszettelse af partiet i relation til veelgeren, hvilket udger fundament
for den iagttagelige kommunikation. Ved at iagttage partiets formidling af politiske
budskaber som en relation mellem parti og velger, bliver det muligt at iagttage
arsmgdetalerne inden for rammen af politisk kommunikation, som forudsatter en

kommunikationsmaessig anknytning mellem flere kommunikationer.

Til at besvare problemformulering pa tilfredsstillende vis, bestar kommunikationsanalysen
af tre dele med hver sin teoretiske tilgang, der knytter an til et af problemformuleringens
underspgrgsmal. De tre analysedele komplementerer hinanden og fungerer i sin helhed

som en samlet analyse med kommunikation som overordnet ramme (afsnit 1.3).

Forste del af analysen er en analyse af DFs velgere som en central del af partiets
omverden. Analysen har til formal at afdekke, hvordan DFs og hvordan partiets og
vaelgerens politiske dagsorden kan iagttages som et gensidigt forhold, der ger
markesagerne iagttagelige som et strategisk forhold. Analysen viser desuden, hvilke
forbindelser der er mellem DFs markesager og hvordan DFs differentierer sig fra gvrige

partier.

Mens farste del af analysen har veelgeren som iagttagselsblik, er anden del en analyse af
DFs italesaettelse af markesagerne som meningsskabende politisk kommunikation. Jeg
iagttager meerkesagerne ud fra en semantisk analysemodel, som har til formal at vise,
hvordan en sarlig mening kommer til udtryk i arsmgdetalerne og sgger at besvare, hvordan
partiet benytter udvalgte begreber til at skabe mening omkring merkesagerne som
politiske budskaber, der treeder frem som information. Semantikanalysen er alene udtryk
for den meningsskabende information, som mgder veelgeren, dvs. den ene af de tre

selektionsprocesser som udger kommunikationen af politiske budskaber. Jeg ensker derfor
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at tage kommunikationsanalysen én tak videre og iagttager i tredje del af analysen, hvordan

denne information traeder frem som meddelelse i mgdet med veelgeren.

Tredje del af analysen har DFs formidling af politiske budskaber som iagttagelsesblik og er
en iagttagelse af den semantiske italesattelse af politiske budskaber (meddelelsesformen)
som kommer til udtryk i arsmgdetalerne. Analysen er en narrativ analyse og bygger saledes
pa forteellingen som astetisk virkemiddel til at skabe et selvreferentielt billede af sig selv
som politisk akter. Til at udfolde den astetiske dimension bruger jeg Aristoteles redskaber
for at analysere den retorik, som udfolder de politiske budskaber som anknytning til
politisk kommunikation.

Analysen af talernes retorik tager teoretisk afset i som ud fra Arisoteles begreber: etos,
pathos og logos anskuer retorik som en astetisk disciplin, som har til formal at forfare og
fastholde sit publikum, i dette tilfaelde veelgeren.

Mit fokus for iagttagelsen af DFs fortzlling i arsmgdetalerne er at undersgge, hvordan
forteellingen virker som strategisk veerktej til at forbinde narrative begivenheder i et
&stetisk mgnster, som skaber en indre sammenhang mellem information, meddelelse og

forstaelse, saledes at partiets forteelling treeder frem som politisk kommunikation.

Jeg legger afslutningsvist et kulturelt perspektiv pa DF som politisk aktgr i form af en
perspektivering, som har til formal at iagttage DFs politiske program og velgerens
anknytning til dette som en reaktion pd @ndrede samfundsforhold som fglge af
internationalisering. Jeg anvender Samuel Phillips Huntington og Amartya Sens teorier
om internationaliseringens betydning for borgens opfattelse af ”den fremmede” som et

teoretisk udgangspunkt for perspektiveringen.
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Nedenstaende figur illustrerer analysens opbygning.

Figur 5 Kommunikationsanalysens indhold og opdeling

Vaelger- og partianalyse

en iagttagelse af den politiske dagsorden i relationen veelger/parti

Semantisk begrebsanalyse

en iagttagse af maerkesagernes italesaettelse som meningsskabende
kommunikation

Narrativ analyse

en iagttagelse af DFs selvfortaelling som feelles virkelighed

A 4

Diskussion og perspektivering

De tre ovennavnte analysedele danner i sin helhed en analyse af partiets kommunikation i
relationen veelger/parti. Den samlede analyses formal er saledes at redegere for, hvordan
DFs politiske holdninger og merkesager, kan iagttages som politisk kommunikation og
etablerer en felles virkelighed med valgeren.

Da politisk kommunikation er enheden af information, meddelelse og forstaelse med et
strategisk mal: veelgerens positive anknytning, iagttager jeg hvordan hhv. information og
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meddelelse traeder frem som et selvreferentielt forhold, hvorfra partiet skaber mening om

deres omverden ud fra sig selv og knytter an til en falles forstaelse.

4 Analyse Del 1 — Veelger- og partianalyse

For at kunne iagttage DFs politiske kommunikation som et udtryk for politisk strategi, ma
man ngdvendigvis betragte partiets kommunikation i et betinget forhold, der ikke alene kan
reduceres til formidling af politiske budskaber, men farst far essens i mgdet med anden
kommunikation og derved knytter an til forstaelse. Dette skaber en central relation mellem
veelgeren og partiet, som danner grundlaget for denne del af analysen. Analysen er en
iagttagelse af veelgeren og partiet som to konstituerende stgrrelser, da parti og veelger
eksisterer inden for rammerne af en kommunikativ enhed. Saledes udger partiets politiske
budskaber og merkesager som et konstrueret beslutningsrum, inden for hvilket der
eksisterer et mulighedsrum, som ikke kan fikseres.

Analysen er en iagttagelse af DFs politiske grundlag i relation til partiets velgerprofil og
som markerer partiets valgerpotentiale. Valgerpotentialet ma ngdvendigvis ses i relation
til reekke dynamiske forhold, som knytter an til politiske forhold savel inden for og uden
for DFs beslutningsrum. Andringer i samfundet kan betyde store forskydninger i
vaelgernes interesse for og prioritering af politiske emner, som spiller ind i forhold til
vaelgerens politiske dagsorden. Denne iagttagelse er interessant, da DF er bygget op om fa
maerkesager, der knytter an til aktuelle samfundsforhold.

Formalet med denne del af analysen er at ga ”bag om” partiet meerkesager og iagttage dem

som en enhed.

4.1 Relationen mellem veelger og parti

Som det fremgar af vaelgerprofilen, tegner der sig et billede af DFs typiske veelger. Denne
veelgerprofil illustrerer, at DFs velgere i hgj grad tilhgrer et bestemt alders- og
beskeftigelsessegment, som muligger en iagttagelse af partiets politiske program ud fra et

kommunikationsstrategisk perspektiv.
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Velgerprofilen viser imidlertid alene et valgerpotentiale, der er pavirkeligt over for
samfunds- og politiske forhold, der ligger uden for DFs beslutningsrum.

Formalet er at iagttage veelgerens anknytning til DFs politiske program som en treklang
mellem veelger, parti og samfund. | denne del af analysen iagttager jeg saledes relationen
mellem velger og parti i et bredere perspektiv, som tager hgjde for den politiske
dagsorden, som er med til at definere bade parti og valgers politiske prioriteringer pa et

givent tidspunkt.

4.1.1 Den politiske dagsorden

Enhver politiker og ethvert parti er forankret i en reekke holdninger og vardier, men trods
maerkesager og principprogrammer, er den politiske scene en dynamisk stgrrelse, som
kreever konstant tilpasning — ikke mindst af den politiske dagsorden.

Den politiske dagsorden er et udtryk for savel veelgerens som politikerens prioritering af en
reekke politiske spargsmal og samtidig et billede pa den dynamik og foranderlighed, som i
hgj grad praeger den politiske scene. Den politiske dagsorden er et vigtigt fundament for et
partis politiske kommunikation, da det for politikeren handler om at fremsta som
veelgerens ambassadgr og derfor ngdvendigvis ma beskaftige sig med de emner, som
optager velgeren — og omvendt fastholde veelgerens interesse for bestemte sager. Samtidig
viser undersggelser, at den kommunikation, som foregar pa den politiske scene under en
valgkamp i hgj grad er med til at bestemme velgernes dagsorden. (Hansen 2008:154) Det
er altsd et gensidigt spandingsforhold mellem velger, partier og medierne, som satter
dagsordenen for den politiske debat i forbindelse med en valgkamp.

De politikomrader, der fylder den politiske dagsorden — fx skattepolitik, velferdspolitik,
eldrepolitik, indvandrepolitik osv., er ikke givet fra det ene valg til det andet. Tal fra
Samfundsstatistik viser store variationer i veelgernes prioriteringer fra valg til valg, hvilket
stiller store krav til partierne, der konstant ma tilpasse og prioritere sine budskaber i
henhold til aktuelle debatter og samtidig selv ma forsgge at preege debatten i en gnsket
retning. Hvis det er sundhedspolitik, som er valgets varme emne, ma et parti ngdvendigvis
have en tydelig mening og mal for landets sundhedspolitik for at klare sig succesfuldt i
valgkampen. Her spiller medierne en tydelig rolle, da det er medierne som bestemmer,
hvem som far taletid i f.eks. nyhedsudsendelser og derved nar ud til veelgerne. Dette sas
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tydeligt i forbindelse med valget i 2001, hvor 50% af alle politiske artikler i de store
dagblade Jyllandsposten, Politiken og Berlingske Tidende omhandlede indvandring og
udlendinge®®. Til sammenligning var tallet for valget i 1998 kun 16%. (van der Brugge &
Voss 2003:129)

Tabel 2 Veelgernes politiske dagsorden 1981-2009

Procent 1981 1987 1994 1996 1998 2001 2005 2007 2008 2009
Arbejdslgshed mv. 44 16 24 18 7 1 16 1 3 6
Betalingsbalance 8 21 3 1 1 - - - - -
@konomi i gvrigt 20 10 12 4 6 4 3 3 15 12
Skat 6 2 2 4 5 4 5 8 6 5
Milja 2 15 8 13 9 3 4 7 14 13
Velfeerd 8 15 38 42 47 55 53 60 43 38
Indvandring - 4 8 8 14 23 13 14 8 8
EU, udenrigspolitik, forsvar 2 3 3 4 5 6 3 2 2 2
Andet 100 14 2 6 6 4 3 5 9 16
| alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Kilde: Samfundsstatistik 2010, tabel 10.9

| de seneste &r har velferd® vearet det mest fremtreedende politiske emne i vaelgernes valg
af parti ved Folketingsvalg. Denne tendens toppede i 2007 med hele 60%. Det er stadig
velfeerd som flest valgere betragter som den sterste og vigtigste samfundsopgave, men i
2009 var tallet faldet til 38%, hvilket er et drastisk fald efter en konstant stigning gennem
de seneste tyve ar. Dette fald kan dels tilskrives velgernes stigende interesse for
gkonomiske forhold i kglvandet pa finanskrisen. Samtidig er miljgpolitik rykket op pa
prioriteringslisten fra i starten af nullerne at ligge pa ca 4 %, til i 2009 at udggre 13%,
hvilket falder sammen med den stort anlagte klimakonference i Kgbenhavn samme ar og
det heraf store fokus pa global opvarmning og baredygtighed. Saledes er det tydeligt, at
aktuelle samfundsforhold og debatter er af stor betydning for velgerens politiske
prioritering. Denne iagttagelse af sarlig interessant i forhold til DF, som er bygget op
omkring modstand mod EU og indvandring, som oplever store udsving pa den politiske
dagsorden og har oplevet nedgang i de seneste ar. Dette rejser spgrgsmal om, hvordan DF
har formaet at opretholde veelgernes opbakning til trods de store &ndringer i den politiske

dagsorden?

22 Den store interesse for indvandring i 2001 skal ses i kalvandet p terrorangrebet 11. september, som fandt
sted kort for det danske Folketingsvalg og skabte stor debat om sarligt muslimer.

23 Det bar bemaerkes, at velfard er en bred betegnelse og ikke en fastdefineret starrelse. Séledes kan
veelgerens prioritering af velferd bade dakke over en almen holdning samt enkeltsager, f.eks. zldrepolitik,
hospitalsvasnet osv.
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4.1.2 Dansk Folkepartis anknytning til veelgerens politiske dagsorden

DF ma ngdvendigvis forholde sig til den politiske dagsorden og indregne denne i sin
politiske kommunikation. Da partiet er bygget op omkring enkelte meerkesager, fremstar
partiets politiske program som serligt fglsomt. Centralt for enhver formidling af budskaber
er dog, at kommunikationen ikke eksisterer i budskabet, men at kommunikationen ma
betragtes i forhold til, hvordan partiet formidler deres centrale budskaber som information
i relationen til vaelgeren, som knytter an til forstaelse. Partiets kommunikation skal saledes
ikke alene iagttages ud fra, om de mener A eller B, men skal ses som en enhed af en raeekke
centrale begreber, som vil blive nermere behandlet i semantikanalysen (afsnit 5). Dog
kreever en succesfuld kommunikation interesse fra valgerens side og en positiv anknytning
til det politiske budskab.

Der hersker ingen tvivl om, at DFs restriktive indvandrerpolitik er partiets absolut sterste
og mest omdiskuterede markesag. Dette budskab ma derfor antages at spille en central
rolle for partiets kommunikation i relationen til veelgeren og derved afspejles i partiets
veelgeropbakning.

| forbindelse med Folketingsvalget i 2001, hvor DF havde sit store politiske gennembrud
med en fremgang fra 13 til 22 mandater, var valgkampen i hgj grad preget af
indvandredebatten, der som ovenfor naevnt fyldte stort i mediedebatten, og derved spillede
en stor rolle for partiers kommunikation af politiske budskaber og verdier. Dette store
fokus pa indvandring afspejledes ligeledes i veaelgernes prioritering af emnet, som toppede
samme ar. Mens 14% af den samlede velgerskare i forbindelse med DFs farste
Folketingsvalg i 1998 angav indvandrepolitik som det vesentligste politiske problem, var
indvandring gverst pa dagsordenen hos hele 23% i 2001 — for DFs valgere var tallet hele
62%. (Meret 2003:375) Indvandredebatten ma saledes antages at have veeret en vasentlig
faktor for DFs store gennembrud i 2001.

Seneste tal fra 2009 viser, at kun 8% af den samlede valgerskare angav indvandring som

vaesentligste politiske emne i 2009. Saledes kunne det umiddelbart antages, at den faldende
interesse for indvandring ville betyde en nedgang i DFs stemmeandel. Dette har hidtil ikke
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veeret tilfeeldet for partiet, som siden gennembruddet i 2001 kun har oplevet fremgang i
forbindelse med Folketingsvalg.

En forklaring pa dette, ma dels findes hos DFs velgerprofil. Tal fra Samfundsstatistik
viser, at den eldre del af befolkningen er den mindst falsomme gruppe i forhold til
valgkampe, da denne gruppe velgere i langt hgjere grad end den yngre del af befolkningen
har truffet beslutning om, hvilket parti, de vil stemme pa ved valg, allerede far valgkampen
har taget form. Dette betyder, at et flertal af DFs velgere ikke tager deres beslutning i
valgkampen, men har taget stilling pa et tidligere tidspunkt og derved er langt mindre
folsomme over for aktuelle debatter. Dette endrer imidlertid ikke pa den
informationsstrem, der mader veelgeren i det daglige. Saledes ma indvandring betragtes
som en del af en stgrre kommunikationsstrategi, som raekker ud over indvandring og EU

som separate malsatninger.

Som det fremgar af tabel 2 er velfeerd det politiske emne, som i de seneste 20 ar har staet
gverst pa veelgerens prioritering af politiske emner. Denne tydelige tendens, ger det oplagt
at se nermere pa DFs velferdspolitik. En gennemgang af DFs markesager viser, at to af
disse knytter direkte an til velferd, hhv. sundheds- og socialpolitikken, der begge refererer
direkte til en mélsatning om bedre vilkér for den @ldre og svage?* borger i samfundet.

Netop sundheds- og eldrepolitik har ved de seneste valg udgjort to er de starste og mest
debatterede velfeerdsemner, hvorfor disse emner naturligt har fyldt meget i medierne og pa
den politiske dagsorden hos veelger og politiker. I forhold til partiets fordelingspolitik, som
er naert forbundet med velfaerdspolitik, har partiet siden sin opstart bevaget sig leengere og
leengere mod midten, (van der Brugge & Voss 2007:137) og star i ferste reekke til at
forsvare gkonomiske og sociale ydelser til pensionisterne, nar der forhandles finanslov og
lignende. DFs velfaerdspolitik kan saledes tenkes at spille en vasentlig rolle i partiets
veelgergrundlag og stigende mandattal, da DF i forhold til sin velferdspolitik i stigende
grad nermer sig veelgerne pa venstreflgjen. Samtidig henvender DFs velfaerdpolitik sig til

den &ldre og svage borger i samfundet, som udger partis veelgersegment.

Kaster man et blik ned over markesagerne: sundheds-, social-, rets- og

dyrevelferdspolitik, er det tydeligt, at beskyttelse af de svage (danske) borgere er et

? Det fremgar ikke eksplicit, hvordan “den svage” defineres, men jf. partiets indvandrepolitik og retspolitik,
ma det antages at indvandrer og kriminelle star uden for denne gruppe.
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gennemgaende element i partiets politiske standpunkter, hvilket eksplicit fremgar af
partiets egen beskrivelse af merkesagerne pa hjemmesiden. Felles for partiets
socialpolitik, retspolitik og sundhedspolitik, er ifglge partiets principprogram en
beskyttelse af de &ldre og svage i samfundet Vi er garanten for, at landets eldre, syge,
svage og handicappede medborgere ikke bliver glemt”.?®

Videre skriver partiet om deres sundhedspolitik: ”Et samfund bgr bedgmmes pa, hvordan
det behandler sine svageste.” og om retspolitikken, der har til formal at kriminelle skal
straffes hurtigt og kontant, skriver partiet "... desveerre er der steder, hvor man ikke fgler
sig tryg ved at ferdes. Mange - ikke mindst &ldre og kvinder - er bange for at feerdes frit.
Det skal vi overhovedet ikke finde os i. Vi vil i stedet for sgrge for, at det bliver
voldsmcendene, som bliver utrygge.”

Ovennavnte markesager er malrettet den svage borger, men ogsa dyrevelfeerd ma anskues
som en beskyttelse af den svage part, da dyr som bekendt er forsvarslgse og ikke selv kan

kaempe for sine rettigheder.

Sammenholder man DFs velgerprofil og partiets politiske program, er det tydeligt at
partiets meaerkesager er koncentreret omkring tryghed for- og beskyttelse af den svage i
samfundet, Saledes kan merkesagerne iagttages ud fra en falles reference, som skal ses i
relation til partiets veelgerprofil, som viser en stor overveagt af netop den svage, &ldre og

udsatte gruppe af borgere.

Bhitp://www.danskfolkeparti.dk/bSe Dansk Folkepartis opl%C3%A6qg_p%C3%A5 sundhedsomr%C3%A
5det_b.asp
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Nedenstéende figur illustrer koblingen mellem markesagerne.?®

Figur 6 Kobling mellem DFs markesager
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Af figuren fremgar det, at der er en indre sammenhang mellem markesagerne, som skaber
en relation mellem partiets politiske budskaber og ger partiets politiske fundament
genkendeligt. Denne genkendelighed er en markering af et veerdigrundlag samt en
differentiering til andre partier. Den felles reference skaber en forventningsfuldhed i
forhold til andre politiske emner, som ikke fremgar direkte af merkesagerne. Saledes
fremgar det eksempelvis ikke af maerkesagerne, hvordan DF forholder sig til folkepension

% Jeg har valgt at sztte udlandinge- og EU politik i kursiv, da koblingen til beskyttelse af samfundets svage
det ikke ligger eksplicit i emnerne. Jeg vil i semantikanalysen (afsnit 5.1) vise hvordan DFs udlaendinge- og
EU-politik star i relation til de gvrige merkesager.
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og skattepolitik, men med beskyttelse af den &ldre og svage som referenceramme, ligger
der implicit en forventning om partiets holdning.

Partiets smalle fokus kan iagttages som en reducering af kompleksitet, som ger DFs
politiske program let overskueligt og let at forholde sig til uafhengigt af
uddannelsesmeessig baggrund 0g interesse for politik.
”Jo mere, og jo mere usaedvanlig information, jo vanskeligere bliver kommunikationen. Jo
mindre, og jo mere standardiseret information, jo lettere bliver kommunikationen”.
(Thyssen 1998:95)

4.2 Dansk Folkepartis politiske differentiering

Et af de starste potentialer og ligeledes starste trussel, i politiske partiers streeben efter
veelgernes stemmer, er konkurrencen fra de gvrige partier.

DFs konstante fremgang ved de seneste fire Folketingsvalg indikerer en hgj grad af
veelgervandringer. Undersggelser viser, at op mod hver 3. velgere skifter parti fra det ene
valg til det andet og at der i de seneste ar ses en tendens til stadig starre vaelgermobilitet og
feerre traditionelle kerneveaelgere. Ved valget i 2005 skiftede 9% af veelgerne parti hen over
midten i forhold til sidste valg. (Hansen, Slothuus, & Vreese 2007:68) Samme
undersggelse konkluderer videre, at velgervandringerne var sterst blandt den yngste
halvdel af befolkningen samt veelgere med en leengere skoleuddannelse. (Hansen, Slothuus,
& Vreese 2007:71) | forhold til DFs veelgerskare, som hovedsageligt harer til den &ldre del
af befolkningen og vealgere med kort skoleuddannelse, herer partiets veelgerprofil
umiddelbart til den mere stabile del af veaelgerskaren. Saledes overstiger andelen af velgere
som stemmer pa DF ved flere valg i trek andelen af veelgere, som stemmer pa et andet
parti end DF ved naste valg. Kigger man pa vaelgervandringer til og fra DF ved de seneste
to Folketingsvalg hhv 2005 og 2007, kan man i nedenstaende tabel se, at stgrstedelen af
DFs nye vealgere ved valget i 2007 stemte pa enten Venstre eller Socialdemokraterne samt
et mindre antal Konservative ved valget i 2005. Omvendt kan det samtidig ses, at de
vaelgere, som har skiftet parti veek fra DF primert har skiftet parti til Venstre og
Socialdemokraterne, samt til Konservative og SF. Det er altsd overvejende blandt

Socialdemokraternes og Venstres velgere, at DF henter nye vealgere, men samtidig er det
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til de samme partier, som partiet mister flest vaelgere til. Dette skal naturligvis ses i lyset
af, at Venstre og Socialdemokraterne er Danmarks stgrste partier.

Tabel 3 Valgervandringerne fra folketingsvalget i 2005 til valget i 2007  N=

Stemte i 2005 g F A B Y D V C 0] Total stikpr.
@: Enhedslisten 1,7 1,2 03 00 01 00 00 00 00 33 409
F: Socialistisk Folkeparti 02 52 09 01 00 00 01 00 01 6,6 819
A: Socialdemokraterne 0,2 3,2 196 05 0,2 00 08 03 0,7 254 3152
B: Det Radikale Venstre 01 16 18 38 08 00 03 02 01 88 1092
D: Centrumdemokraterne 0,0 0,1 03 01 02 00 01 02 00 10 124
K: Kristendemokraterne 0,0 01 01 01 01 07 02 02 00 15 186
V: Venstre 0,0 05 15 03 08 00 231 25 16 30,3 3760
C: De Konservative 00 02 05 02 05 00 15 67 03 98 1216
O: Dansk Folkeparti 0,0 0,2 06 00 00 00 09 02 11,0 130 1613
Total 22 12,3 255 51 2,7 09 269 104 14,0 100,0 12409

N = stikprgvens starrelse 273 1526 3164 633 335 112 3338 1291 1737 12409
(Kilde: Samfundsstatisk 2008, tabel 10.6)

Tabellen viser f.eks. at 11 pct. af stikprevens valgere stemte pa O i bade 2005 og 2007,
mens 1,6 pct. af vaelgerne havde stemt pa V i 2005, men stemte pd O i 2007. Omvendt
havde 0,9 pct. skiftet fra O over til V i 2007.

Traditionelt forbinder man Venstre med hgjre og Socialdemokraterne med venstre side i
folketingssalen, men i de seneste ar er partierne ofte blevet beskyldt for at blive mere og
mere midtersggende og saledes rykke stadig politisk teettere pa hinanden. Afstanden
mellem partierne er blevet kortere i takt med, at de traditionelle ideologier er rykket i
baggrunden, ikke mindst i forhold til forvaltning af landets velferd, der som tidligere
beskrevet i hgj grad praeger den politiske debat. Nar partierne rykker taettere mod midten
og afstanden mellem veerdier og holdninger formindskes, pavirker dette ngdvendigvis
veelgerens adferd og ger veelgeren mere smidig. Er forskellen mellem de enkelte partier
uklar for veelgeren, kan det let blive enkeltsager og personpraeferencer, som bliver
afgarende for vaelgerens stemmeudfald.

I en tid hvor veelgermobiliteten topper og de store partier rykker stadig teettere mod den

politiske midte, fremstar DF tydeligt differentieret i det politiske landskab. 1 forhold til
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indvandredebatten differentierer DF sig fra de gvrige partier i Folketinget, som i starre
eller mindre grad tager afstand fra DFs ofte kontroversielle udtalelser, der som beskrevet i
afsnit 2.1.3, i flere tilfeelde er blevet beskyldt for at vere racistiske. Dette har dog ikke
hindret DF i at indgd i diverse forlig omkring indvandrepolitik, hvilket vider om en
tilpasning fra de gvrige partier.

DFs modstand mod EU deles i dag kun med Enhedslisten af de repraesenterede partier i
Folketinget. Veerdigrundlaget, og derved kommunikationen af det politiske budskab, bag
de to partiers EU-modstand ligger imidlertid milevidt fra hinanden og kan derved ikke
betragtes som samme kommunikation. 1 kommunikationsmassig sammenhang er det
centrale netop ikke det konkrete budskab — for eller imod EU -, men netop
kommunikationen omkring budskabet og veelgerens anknytning dertil. Saledes ses der

ingen veelgervandringer mellem DF og Enhedslisten i det seneste to valg.

Med EU-modstand og indvandring gverst pa sin politiske dagsorden, har DF skabt en
differentiering fra de gvrige partier, hvilket kan virke til at tiltreekke og fastholde veelgere,
som deler og prioriterer disse synspunkter og knytter an til partiets veerdigrundlag.

Ved at fokusere pa enkelte og tydelige markesager, skaber DF samtidig en klar profil, som
ngdvendigvis afspejles i partiets information og derved den kommunikation, som finder

sted i anknytningen mellem kommunikationer..

4.3 Delkonklusion

En iagttagelse af politisk kommunikation, er samtidig en iagttagelse af en politisk
strategisk kampplads om politisk magt og indflydelse, hvis middel er veelgernes stemmer.
DFs formidling af politiske budskaber kan saledes ikke alene iagttages som et udtryk for
holdninger og verdier, men ma i hgj grad ogsa iagttages som et strategisk vaerktg;.
Analysen viser et betinget forhold mellem velger og parti, som fra hver sin
lagttagerposition knytter an til den politiske dagsorden, som danner grundlaget for den
information, som formidles til veelgeren, dvs. de markesager som binder partiet sammen til
en enhed. Dette gor det muligt at iagttage DFs succes og prioritering af markesager som en
relation mellem partiet og veelgeren inden for rammerne af en starre politisk kontekst.

En gennemgang af DFs mearkesager, som findes defineret pa partiets hjemmeside, viser et

felles referencepunkt, som jeg har defineret som beskyttelse af den svage borger. Set i
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relation til veelgervandringer og konkurrence fra andre partier, giver dette DF en tydelig og
overskuelig profil. Politik bliver tilgengeligt for den almindelige borger, som ikke har
overskud til at sette sig ind i tunge politiske emner som finans- og skattepolitik, men

stemmer ud fra de mere borgernare emner.

Jeg vil i de fglgende analysedele iagttage, hvordan DF bruger merkesagerne til at skabe
mening omkring partiet og derved knytte an til markesagerne som politisk

kommunikation.

5 Analyse del 2 — Arsmgdetalernes indhold og semantik

DF er bygget op omkring en raekke holdninger, vardier og konkrete malsatninger, som
findes nedskrevet i partiets principprogram, pa partiets hjemmesider, i brochurer m.v. Her
kan enhver sgge viden om, hvad partiet star- og kaeemper for, aktuelle debatter, politiske
aktiviteter m.m.. Som vist i afsnit 4.1 er det imidlertid ikke studier af pricipprogrammer og
politiske hjemmesider, som er afgarende for, hvor veelgeren seetter sit kryds ved valg. Det
er derimod den daglige formidling i TV og evrige medier, som afger valgerens opfattelse
af partiet, dvs. information som valgeren ikke opsgger aktivt. Saledes er den information,
som mgder velgeren, preeget af diverse nedslag i henhold til aktuelle sager og debatter og
forudseetter ikke et fyldestgerende kendskab. Den politiske kommunikation ma derfor
iagttages ud fra de budskaber, som mgder valgeren aktivt gennem medierne, da det er i
mgdet med vealgeren, at den politiske kommunikation far sin essens.

Selvom det er en lille del af DFs valgerskare, som deltager i arsmgderne og derved
overhgrer arsmgdetalerne i deres fulde lengde, udger arsmadetalerne en central politisk
kommunikation, da de netop er udtryk for de politiske budskaber, som mgder valgeren i
den daglige mediedakning. Arsmadetalerne viser, hvilke emner partiet har fokus p&, men
endnu vigtigere, hvordan partiet italesatter disse emner som politisk kommunikation og

ikke blot en tom ytring af holdninger.
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Som politisk parti ma DF have en holdning til et utal af politiske emner. I DFs
arbejdsprogram?’, som ligger tilgengeligt pa partiets hjemmeside, findes séledes en
detaljeret oversigt over partiets holdninger til ikke mindre end 33 emner, hvoraf de seks
knytter an til maerkesagerne. Markesagerne er imidlertid ikke identiske med de politiske
redeggrelser, som findes i arbejdsprogrammet, da arbejdsprogrammet indeholder en langt
starre kompleksitet end den beskrivelse af meerkesager, som ligeledes findes pa
hjemmesiden.”® Markesagerne ma séledes iagttages som en konstrueret forenkling af et
starre politisk program, hvilket ger netop partiets formidling af meerkesagerne sarlig

interessant for en nermere analyse af DFs politiske kommunikation.

Ved at iagttage DFs italesettelse af de mest centrale maerkesager som politiske
kommunikation, gnsker jeg at vise, hvordan DF tilleegger disse en sa&rlig mening og
hvordan denne meningsskabelse markerer en indre sammenhang mellem partiets politiske

standpunkter.

5.1 Semantisk begrebsanalyse

Semantikanalysen gegr det muligt at iagttage DFs italesettelse af partiets centrale
maerkesager som meningsskabende kommunikation af politisk budskaber i relation
vaelger/parti. Niels Akerstram Andersen definerer semantik séledes: “beholdningen af
generaliserede former for forskelle (f.eks. begreber, ideer, billeder og symboler), som kan
blive brugt i selektionen af mening i kommunikationssystemerne. Semantik er med andre
ord kondenserende og gentagelige former for mening, der star til radighed for
kommunikationen.” (Andersen 1999:143)

Ved at iagttage DFs italeszttelse af de centrale merkesager ud fra en semantisk
analysemodel, sgger jeg at besvare, hvordan mening kondenseres ind i begreber og
symboler som knytter an til italesettelsen af de politiske budskaber, og dermed
tilvejebringer et reservoir af former til radighed for kommunikation. Dvs. hvordan partiets
anvendelse af gennemgaende begreber i forhold til maerkesagerne danner rammen om

partiets meningskonstruktion og derved stiller en sarlig kommunikation til radighed for

21 http://www.danskfolkeparti.dk/Arbejdsprogram.asp
28 http://www.danskfolkeparti.dk/Markesager.asp
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partiet. Begreber har ifglge Luhmann ingen essens eller positive betydninger, men er ladet
med en mangfoldighed af betydning, og lader sig aldrig entydig bestemme og definere.
Begreber er altsa snarere at forstd som betydningshorisonter end som logiske enheder.
(Andersen 2007:244) 1 den semantiske analyse har ethvert begreb en inder- og en yderside,
som er knyttet til Luhmanns begreb om iagttagelse. Disse er gensidigt konstituerende, da
den markerede inderside satter distinktioner til ydersiden. Intet begreb uden modbegreb,
da begrebet ellers ville veere flydende og indholdslgst. Det er begrebernes modbegreber,
der setter restriktioner pa begrebernes brug og giver dem betydningshorisontens
karakteristika. (Andersen 2007:244) Det er derfor ngdvendigt at studere de distinktioner,
som DF fremskriver gennem de centrale begreber, som DF i arsmgdetaler anvender til at
definere markesagerne som en sarlig mening. Disse begreber er ikke entydige, men
afhaengige af den mening, som fremkommer i kommunikationssystemerne og er derfor
ikke faste starrelser, men en forventningsstruktur om forventninger til kommunikationen.
(Anderssen, Borgerens kontraktliggerelse 2003:31) Begreberne markerer en raekke
distinktioner, bade i forhold til de enkelte budskaber, men ogsa overordnet i forholdet
indenfor og udenfor DF.

Jeg tager i semantikanlysen udgangspunkt i den semantik, som iagttages i forhold til
maerkesagerne, men da begreber er en meningshorisont, er semantikken ikke bundet til kun

at geelde for disse sager.

Som redskaber til at fastleegge de centrale begrebers semantiske italesattelse skelnes der

mellem tre forskelle: social-, sags- og tidsdimension.

Socialdimensionen er dimensionen for den semantiske konstruktion af sociale identiteter,
hvor der kun kan findes et “os” (begreb) i forhold til et “dem” (modbegreb). “Os” er kun os
til forskel fra “dem”, men “dem” er kun 1 “o0s” tale om “dem”. (Andersen, Organisation 1

anden ordens perspektiv 2003)

Sagsdimensionen er dimensionen for den semantiske konstruktion af sagsforhold, hvor
“ting” ordnes i relation til hinanden og til “os”. (Andersen, Organisation i anden ordens
perspektiv 2003) Det er i sagsdimensionen, at det defineres, hvad der er relevant, og hvad

der er irrelevant for DF. Ved at indikere bestemte begreber som relevante, indikeres ogsa
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socialdimensionen som ovenfor beskrevet, da sagsdimensionen er Dbetinget af
socialdimensionen. Disse selektive valg indikerer samtidig en raekke fravalg, som ligeledes

indskriver sig i DFs semantik.

Tidsdimensionen er et udtryk for spaendingen mellem fortid og fremtid. Enhver nutid er
saledes udpaendt i forholdet mellem den kommende fremtid (begreb) og den afsluttede
fortid (modbegreb). Indersiden af begrebet — fremtiden — er séledes det der straebes imod
eller skal bevares (bedre forhold for aldre, dansk selvstendighed osv.), men ogsa det der

keempes for at undga (eget indvandring og EU).

5.2 Markesagerne i arsmgdetalerne

For at kunne iagttage, hvordan DF skaber mening omkring merkesagerne som politiske
budskaber, ma det farst gares klart, hvad der tales om.

DFs politiske standpunkter spiller isoleret set ingen rolle for iagttagelsen af arsmgdetalerne
som politisk kommunikation, men ved at iagttage hvordan markesagerne prioriteres i
talerne, bliver det muligt at iagttage, hvilke semantikker der er de bearende og saledes

hvilken mening, der definerer DFs politiske program.

Tabellen nedenfor viser, hvorvidt de enkelte merkesager omtales i arsmgdetalerne. Er
dette tilfeeldet, er dette markeret med et kryds. | nogle tilfelde har jeg sat krydset i
parentes, hvilket dsekker over, at emnet bliver nevnt, men ikke behandles yderligere.
Saledes er der alene tale om ytringer af holdninger, som ikke umiddelbart knytter an til
politisk kommunikation.

De navnte emner henviser til DFs egen definition af de enkelte merkesager, som er
opridset i tabel 1. Det er saledes en pointe, at jeg netop ikke forholder mig til partiets mere
dybdegiende definitioner i arbejdsprogrammet, da det netop ikke de politiske “detaljer” og
helheder, som mader vealger i arsmgdetalerne og i den daglige medieomtale.
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Tabel 4 Markesagerne i arsmgdetalerne

Emner/ar 1997 2001 2005 2007 2008 2009
Indvandring X X X X X X
EU X X X X X X
Socialpolitik X X X X X X
Sundhedspolitik X X) - - X) X)
(sygehuse)

Dyrevelfserd - - - - (X) (X)
Retspolitik - X - - X X
(Hgjere straffe)

Som det fremgar af tabellen, er der stor differentiering i hvor meget, de enkelte
meerkesager fylder og omtales i de enkelte taler. Det er partiets gverste markesager
modstand mod EU og begransning af indvandring, samt socialpolitik, som er absolut mest
dominerende emner i talerne. Saledes er det italesattelsen af disse emner, som i primar
grad markerer det semantiske meningsrum, som iagttages som udtryk for et overordnet

veerdigrundlag.

DFs social- og sundhedspolitik deekker samlet set over bedre forhold for den eldre og
svage borger, og knytter an til velferd for den gruppe i samfundet, som i hgj grad udger
DFs valgerpotentiale. | arsmgdetalerne er det isar den aldre borger som fremhaeves.

Saledes er velferd for den svage og &ldre gennemgaende i alle talerne og markerer derved

en velferdssemantik.

Tabellen viser, at merkesagerne hgjere straffe, sundhedspolitik og dyrevelferd kun
omtales i nogle af talerne og ikke har karakter af at veere gennemgaende emner. Jeg
iagttager derfor ikke disse markesager som separate semantikker, men derimod som en
felles meningsskabelse. Som vist i figur 6, kan der iagttages en indre sammenhang
mellem disse markesager samt partiets socialpolitik, da de alle kan iagttages inden for

rammen: beskyttelse af samfundets svage. Dette ger disse emner til en iagttagelig enhed i
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form af et felles vaerdigrundlag, som udger samme side af en forskel og knytter an til en
tryghedssemantik.

Modstand mod EU og begransning af indvandring har det til feelles, at de markerer den
negative side af en forskel; det DF keemper for at undga. Da enhver mening knytter an til
bade en inder- og en yderside, er den semantiske italesattelse af modstanden mod EU og
indvandring imidlertid ogsa en markering af den positive side af en forskel.

Semantikken der knytter an til modstand mod EU og begrensning af indvandring
indeholder en raekke forskydninger. Disse forskydninger er ikke bundet til et tidsligt
forhold, dvs. forskydninger over tid, men treeder frem som forskydninger inden for samme
tale afhaengigt af den meningsramme, som hhv. EU og indvandring indgar i. En
gennemgang af talerne viser, at EU- og indvandrepolitikken knytter an til to fzlles
semantikker, hhv. tryghed/utryghed og danskhed/den fremmede. Derudover markeres
forskellen velferd/indvandring som en gennemgaende semantik i alle talerne.?

Hver af de tre semantikker repreesenterer et iagttagsesblik, som ger DFs formidling af
maerkesagerne iagttagelige som en szrlig mening.

Som det fremgar, er trygheds- og velferdssemantikken en fellesnevner mellem social-
EU- og udlendingepolitikken. Mens socialpolitikken knytter an til de semantiske begreber
velfeerd og tryghed knytter EU- og udlandingepolitikken an til modbegreberne utryghed

og indvandring. Markesagerne kan saledes iagttages inden for rammen af en forskel.

% De tre semantikker er udvalgt, da jeg iagttager disse som de mest fremtreedende i &rsmadetalerne. Dette
betyder imidlertid ikke, at andre semantikker ikke ogsa kunne veere valgt.
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Figur 7 Det semantiske meningsrum
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Semantikkerne fungerer i alle talerne som referencepunkter for partiets politiske program,
saledes fremstar markesagerne ikke blot som isolerede standpunkter, men markerer
veerdier og holdninger, som knytter an til en sa&rlig mening, der mgder veelgeren som
information gennem arsmgdetalerne.

Hvordan denne mening kommer til syne, kraever et nermere studie af den italeszttelse,
som kommer til syne i drsmgdetalerne og indskriver sig i en politisk kommunikation. Til
dette formal vil jeg i det falgende iagttage den semantiske mening, som knytter an til de
begreber, der definere det politiske indhold af disse tre markesager.

5211 Velferd

Velferd markeres i arsmgdetalerne som indersiden af en forskel — det der straebes efter.
Velferd bruges i arsmgdetalerne til at markere et succeskriterie, som ikke er klart
defineret, men som i forhold til DFs social- og sundhedspolitik henviser til; bedre forhold

for den e&ldre og svage borger, hvilket dekker over en bred iagttagelse af begrebet. Da
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velfeerd henviser til en seerlig gruppe af borgere, markeres samtidig indersiden af begrebets

socialdimension.

Som modbegreb til velferd er indvandring, som i arsmgdetalerne treeder frem som en
hindring for den danske velfaerd.: ”Det er besynderligt at iagttage de to helt adskilte
diskussioner om velfeerd pa den ene side og integration pa den anden. Integration og
velfeerd er nemlig to helt uadskillelige starrelser. Far vi ikke styr pa integrationen, kan vi,
ret beset, glemme alt om velfeerd i fremtiden”. (Arsmgdtale 2007) Denne semantiske
meningskabelse deles ifglge DFs eget udsagn ikke af alle pa den politiske scene, hvilket
dette citat viser: ”"Hverken de Radikale, Socialistisk Folkeparti eller Socialdemokratiet
anerkender sammenhangen mellem danskernes velferd og udlendingepolitikken.”
(Arsmgdetale 2008) At disse ikke knytter an til den semantik, som DF formidler, gar
imidlertid ikke semantikken mindre veerdifuld, men understreger blot betydningen af, at
veelgeren knytter an til denne mening, som adskiller DF fra andre partier.

Til at underbygge den velferdssemantikken henviser Pia Kjersgaard beregninger, som
skal bruges til at underbygge en pastand: “Allerede for fire ar siden naede
Velfeerdskommissionen i sin delrapport om fremtidens velfeerd i Danmark frem til, at hvis
alle ikke-vestlige herboende udlendinge bidrog med den samme arbejdsindsats som
danskerne, ville vi vaere 30 milliarder kroner rigere. Om &ret.! (Arsmadetale 2009) Denne
markering af indvandring som modbegreb bygger pad en preemis om, at de udgifter som
bliver brugt pa indvandring er midler, som ellers ville vere brugt pa velfeerdsgoder for den
&ldre og svage borger. Hvorvidt denne praemis er berettiget er imidlertid irrelevant for

semantikken, som alene refererer til mening.

Med indvandring som modbegreb til velfeerd, fremskrives samtidig en italeszttelse af EU
som teet relateret til indvandring, da EU-samarbejdet medfgrer mere abne graenser.

Mere EU og hamningslgs indvandring er en dgdstrussel imod vores velferd. Og ikke
mindst imod de darligst stillede danskere — dem, der i forvejen ikke har uddannelse,

fladskaerm og ferier pa Rhodos.(Arsmgdetale 2008)
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Velferdssemantikken indeholder en dobbelthed, da den daekker over to iagttagelser hhv. en
gkonomisk (prioritering af midler) og en social som i arsmgdetalerne kobles sammen til en
enhed.

Socialdimensionen markerer forskellen den svage borger (0s) / indvandreren (dem). Denne
forskel er den mest fremtredende, men ogsa forskellen den svage borger (os) / eliten
markeres i velferdssemantikken. De politiske partier som ikke anerkender den semantiske
mening, som DF markerer, er medvirkende arsag til den store indvandring og derved en del

socialdimensionens yderside.

5.2.1.2 Danskhed

| de seneste ar har drsmgdetalerne veeret baret af et tema, som partiet finder serligt aktuelt,
hhv. Danske verdier — tryghed og velfeerd(2007), Giv os Danmark tilbage (2008), Stem
dansk — ogsa lokalt (2009) Disse temaer viser tydeligt partiets fokus pa det nationale og
derved, hvordan DF gnsker at blive iagttaget af veelgeren; som en garant for at bevare og
beskytte det danske; “Dansk Folkeparti er sat pa Jorden pa at bevare og forsvare det
danske. Skal jeg veere lidt overmodig vil jeg sige, at vi har gjort Danmark lidt mere
dansk.” (Arsmadetale 2007)

Danskhed kan ifolge DF udefinerbar, men er en “keerlighed til folk og land — pa trods af
ideologi” (Arsmedetale 2001) I denne forbindelse italesztter DF Islam som en ideologi,
som “medfgrer had og foragt overfor alle, som ikke vil vide af ideologien” (Arsmedetale
2001). Séledes er danskhed og Islam — og derved muslimer - uforenelige starrelser, der star
i vejen for danskheden. Ligeledes er EU uforenelig med danskhed, da danskhed er bundet
til nationen; “At veere dansk er at forsvare sin nation; at ville begraense” (Arsmedetale
2001)

Ved at referere til danskheden som et mal, bliver det “udanske”, dvs. det fremmede en
trussel mod danskheden som ideal. Denne trussel kan sattes lig EU og indvandring, som
har det til feelles, at de repraesenterer det fremmede og bidrager til kulturelle endringer og
differentieringer i stat og samfund.

Pa den ene side af den sociale forskel findes der det etablerede danske samfund og den

danske borger ”0s”, mens den anden side udgeres af indvandrer med fremmed baggrund,

”dem”. Denne forskel knytter sdledes an til kulturel og national identitet.
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Begge italesattelser af den sociale inder- og yderside markerer en eksklusion som samtidig
giver liv til et feellesskab — en inklusion - mellem DF og vaelgeren. Vi star sammen om en
feellesmalsztning, som definerer fellesskabets indenfor og udenfor: “Jeg behover i
virkeligheden naeppe remse dem op her i dette gode selskab, for dét er jo netop en kerne i
vores fallesskab: Karligheden til fedrelandet. Veerne om nationalstaten”. (Arsmgdetale
2008)

5.2.1.3 Tryghed

Tryghed kan iagttages som en overordnet ramme for semantikken i arsmgdertalerne, da
den treeder frem i de politiske budskaber uafhengigt af emne. Alle markesagerne kan
iagttages inden for forskellen tryghed/utryghed. Saledes knytter begge de ovennavnte
semantikker an til tryghed. Modbegrebet til tryghed er utryghed, men da
tryghedssemantikken bruges bredt og omfavner andre semantikker, kan begrebet ikke

entydigt defineres.

Falgende citat er et eksempel pa, hvordan tryghedssemantikken spiller ind i de andre
semantikker og skaber en kobling mellem forskellige budskaber: ”Vores tryghed er truet,
og dermed vores velferd. For hvad er et liv med social sikring, materielle goder og
fremgang og velstand, hvis vi skal leve i konstant frygt for terror, fordi vi gav ophold til
nogle skrupskare fanatikere? ” (Arsmgdetale 2007)

Ovenstaende citat viser, at tryghed i hgj grad er udtryk for et indre forhold. At vare tryg er
en folelse og ikke en tilstand. Dette er falgende citat et eksempel pa, som markerer
forskellen tryghed/EU: ”Men der er intet, der medfgrer sa megen u-fred og u-tryghed, som
nar magthaverne ikke leengere er en del af folkeslagene. Nar magthaverne centraliserer

magten i lukkede cirkler uden for demokratisk kontrol.”” (Arsmgdetale 2005)

Tryghedssemantikkens socialdimension varierer i forhold til, hvilken sammenhang
semantikken bruges. Da kommunikationen finder sted i relationen velger/parti er det dog
kendetegnene, at enheden af borgeren og DF udggr den ene side af forskellen, hvorfra den

anden defineres.
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Tidsdimension er den samme for de tre skitserede semantikker. Den markerer en trussel i
fremtiden, hvis ikke der foretages andringer. Denne trussel defineres i forhold til nutiden

og felges altid op af en lgsning.

5.3 Delkonklusion

Jeg har med semantikanalysen vist, hvordan DF tilleegger udvalgte begreber mening og
benytter denne mening til at understette politiske holdninger og argumenter. Den
semantiske mening treeder frem i partiets italesattelse af de centrale markesager, som
definerer DFs politiske program og budskaber, men kan ogsa iagttages i forhold til andre
politiske emner.

De begreber, som DF bruger til at italesette sine politiske budskaber, skaber en platform
for partiet, som ger det muligt at mangvre rundt mellem de forskellige markesager i takt
med udviklingen i den politiske dagsorden i medier, Folketinget og hos velgeren. Saledes
kan ethvert emne iagttages inden for rammen tryghed/utryghed. Begreberne markerer
partiets veerdigrundlag, der virker som en falles reference, men som samtidig ger sig
uafheengig af emne.

Semantikken ger den politiske kommunikation smidig og let genkendelig, hvilket er et
centralt udgangspunkt for et partis trovaerdighed. Velgeren ved, hvad han far, nar han
seetter sit kryds ud for ”O”.

6 Analyse del 3 — Dansk Folkepartis selvfortelling

Mens der sker kontante forandringer i DFs omverden, viser semantikanalysen, at partiets
maerkesager og italesattelse af disse er konstante faktorer i arsmgdetalerne, som knytter de
enkelte taler sammen inden for en samfundsaktuel kontekst. De samme politiske budskaber
gar igen i hver af de enkelte arsmgdetaler som en searlig semantisk forstaelse af
markesagerne og definerer derved DFs meningsskabende virkelighed f.eks. indvandring
som modbegreb til velferd (en gkonomisk/social iagttagelse) og den fremmede som

modbegreb til danskhed (en kulturel/social iagttagelse). Den semantiske italesattelse af
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disse centrale begreber bevirker, at samme budskab kan treede frem i mange afskygninger
og kontekst uden at miste sin mening.

Denne ensartethed i de bergrte emner og italeszttelsen af disse, ger det naertliggende at
iagttage arsmgdetalerne som en enhed af politisk kommunikation; en gennemlgbende
forteelling, der definerer hvordan partiet gnsker, at tilhgreren — veelgeren — skal opfatte
partiet og de politiske emner, som i hgj grad definerer DFs politiske program; EU,

indvandring og socialpolitik.

Jeg gnsker med denne del af analysen at vise, hvordan DF bruger fortellingen til at skabe
enhed omkring sine politiske budskaber. Fortellingen ger det muligt at iagttage, hvordan
DF kommunikerer den semantiske mening, som danner rammen om partiets politiske

budskaber, til vaelgeren i en meningsskabende sammenhang.

Som redskab har jeg valgt at leegge et astetisk blik pa forteellingen som narrativ analyse til
at undersgge, hvordan DF bruger narrativitet til at skabe en red trad i formidlingen af
politiske budskaber, som ger partiets politik genkendelig uafhangigt af emne. Det
aestetiske blik virker til at iagttage, hvordan DF skaber attraktion omkring sine politiske
budskaber ved at bruge den falles meningsskabelse til at knytte an til en felles forstaelse
og virkelighed. /Estetikken knytter an til politisk kommunikation som et strategisk
forhold, der har til formal at give et bestemt billede af partiet og derved skabe

kommunikativ enhed.

Da analysens fokus er, hvordan DF kommunikerer sig selv gennem fortaellingen, iagttager
jeg formidlingen af forteellingen (meddelelsesformen) som en vigtig forudsetning for,
hvordan valgeren knytter an til forteellingen som politisk kommunikation. Min iagttagelse
af fortellingens narrativitet er derfor centreret omkring de retoriske virkemidler, som
virker til at forsteerke kommunikationen og motivere vaelgeren til at knytte an til denne som
feelles mening. Ligesom fortzellingen virker retorikken inden for det astetiske felt og virker
saledes til at formidle fortzllingen pa en made, sa der skabes attraktion omkring denne ud
fra en sarlig meningsskabelse. Jeg bruger saledes de narrative analyseredskaber til at
iagttage, hvordan forteellingen kommer til syne som retorik.
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Nedenstaende figur illustrerer, hvordan analysen er bygget op.

Figur 8 Dansk Folkepartis selvfortalling
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6.1 Den narrative fortellings funktion og gyldighed

For enhver politisk akter handler det om at fremsta i det bedst mulige lys hos de
interessenter, hvis gunst den politiske aktgr er afhangig af for at opna sit mal om politisk
indflydelse. Som parti i Folketinget er veelgeren den afgarende praemis for DF mandattal
og derved indflydelse i dansk politik, hvorfor enhver offentlig formidling ma have

veelgerens iagttagelse af partiet for gje.

Fortellingen er et strategisk virkemiddel i organisationens forsgg pa en idealiseret og
konstrueret virkelighedsopfattelse, som har til formal at fa modtageren til at dele partiets
meningsskabelse (semantik) og iagttagelse af samfundet. Den virker til at skabe appel hos
vaelgeren ved at indsatte de politiske budskaber i en meningsskabende og forfgrende

sammenhang, som knytter an til den politiske kommunikation, som omgiver partiet.

Udgangspunktet for den narrative analyse er, at forteellinger er en del af vores hverdag som
bidrager til at skabe forstaelse i forhold til os selv og vores relation til omverdenen. En
organisations liv udgares af fortellinger og har i politisk sammenhang en socialiserende

og legitimerende effekt. (Pedersen 2005)
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En fortelling hverken kan eller skal afspejle en objektiv virkelighed, men netop
forteellerens virkelighed — eller dennes gnske om en virkelighed. ” Den som vinder
forteellingen om virkeligheden vinder virkeligheden, fordi der ikke er feelles adgang til
virkeligheden og fordi ingen kender den virkelige virkelighed.” (Thyssen 2003:257) DF
skaber i sine arsmgdetaler rammen om en virkelighed, som velgeren og gvrige
interessenter kan velge at knytte an til som mening. At forteellingen ikke er underlagt
logikkens og teoriens strenge krav ger fortallingen til et vigtigt politisk veerktgj og abner
samtidig op for astetikkens forfarelse. Dens opgave er at forfgre sit publikum ved at vise
0g beveege i stedet for sagligt at argumentere og redegare. (Thyssen 2003). Forteellingen
ma altid iagttages i relation til tilhgreren, da fortzllingen er en produktion af kontingens
sammenhang — de samme begivenheder kunne vere fortalt pa en anden made og derved
repraesenteret en ganske anden virkelighed.

Forteellingens gyldighed afgeres i forholdet mellem parti og velger, hvorfor der ingen
strukturelle forskelle er mellem fiktion og fakta. For at en fortelling bliver husket og
alment godkendt, skal den give mening for den, som hgrer fortellingen. Kan denne ikke
leese sig selv ind i fortaellingen, kommer fortellingen ikke ind pa livet af modtageren og
bliver derved ikke husket og genfortalt. (Nymark 2000:51) Tager velgeren derimod
forteellingen til sig, giver dette partiledelsen mulighed for indirekte at konstruere veelgerens
blik.

DFs ledelse kommunikerer sig selv gennem arsmgdetalerne og skaber selvreferentielt
mening om deres omverden ud fra sig selv. (Christensen & Cheney 2000:252f) Det er
saledes partiledelsens opgave at skabe grobunden for en fortzlling om partiet, der kan
sammenfatte en kompleks politik, og samtidig handtere de mindre fortallinger i
fortellingen f.eks. enkelte markesager og hgjaktuelle emner som separate malsatninger.
Derved virker fortellingen som praeemis for, hvordan velgerne forstar og opfatter partiet og
deres politiske budskaber og saledes knytter an til politisk kommunikation ud fra en falles
forstaelse og iagttagelse af omverdenen. Saledes har fortellingen ogsa en social funktion,

som ma ses i lyset af den veelgerprofil, som udger partiets veelgerpotentiale.

6.2 Genrestrategien

Der findes en rakke tilgange til den narrative analysestrategi, som reprasenterer
forskellige mader at arbejde med fortaellinger pa. (Pedersen 2005:242) Jeg har valgt at
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benytte genrestrategien som redskab til at identificere og ordne de mgnstre, der skaber
fortzellingen gennem szrlige meningsrelationer. Genrestrategien fokuserer pa ordningen af
forteellingerne via forteellingens plot og bidrager derved til en sarlig viden om
fortzellingernes funktioner og sociale pavirkning af vealgeren. Jeg vil med genreteorien
lagttage, hvordan meningsskabelse finder sted via symbolske og mytiske universer og
fortzellinger, saledes at tilhgreren indskriver sig i f.eks. romancer, tragedier, satirer og
komedier alt efter forteellingens karakter. (Pedersen 2005:246)
Genrestrategien er bygget op omkring tre hovedelementer, som samlet set danner rammen
om den narrative genreanalyse og derved den fortelling, som samler de enkelte
arsmadetaler: (Pedersen 2005: 246)

- Plot (den struktur som binder begivenhederne sammen)

- Udvalgte begivenheder

- Bestemte karakterer (de involverede parter)

6.2.1 Plot

Plottet er forteellingens centrale omdrejningspunkt, da det er plottet som forbinder
begivenhederne i en meningsfuld sammenhang og er garant for, at forteellingen haenger
logisk sammen, og ikke indeholder modsatrettede forhold.

Plottet i DFs fortalling kan identificeres ud fra de to foregdende analyser, som har vist en
tydelig forbindelse mellem DFs velgerprofil og den semantiske italesattelse af politiske
budskaber som anknytning til en sarlig forstielse og stemthed hos velgeren. Af
semantikanalysen fremgar det, at fortellingen er centreret omkring DFs kernebegreber:
tryghed/utryghed, danskhed/det fremmede og velferd/indvandring, som udger essensen af
ledelsens formidling af de centrale politiske budskaber i arsmgdetalerne og samtidig
definerer DFs politiske program og verdigrundlag. Det er kendetegnende for de centrale
begreber i drsmgdetalerne, at bade begrebernes inder- og yderside definerer de politiske
budskaber, der indeholder savel positive som negative meningssammenhange. Saledes
indeholder fortzellingen pa samme tid skildringen af en trussel (indvandring og EU) og et
lafte (velfeerd/danskhed/tryghed). Denne dobbelthed ger det muligt at iagttage forteellingen
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inden for rammen af en forskel, der pa den ene side definerer en trussel mod det danske
samfund “0s”, og derved repraesenterer tragedien — det vi keemper imod og pa den anden
side af forskellen findes lgftet — det vi keemper for — den romantiske fortelling om en tryg
nationalstat, der tager hdnd om de aldre og svage. Fortallingens plot definerer jeg saledes

som enheden af denne forskel.

6.2.2 Begivenheder

Fortellingen bestdr af en raekke udvalgte begivenheder, der indsettes i en meningsfuld
sammenhang. Formidleren af fortellingen (DF) relaterer begivenhederne i en plotstruktur,
hvormed begivenhederne udvelges og prioriteres saledes, at den gnskede mening fremstar.
Hermed bliver forteellingen en retrospektiv fortolkning af sekventielle tanker og forlgb
gennem plottet, som ger en kausalforklaring mulig. Begivenhederne indeholder ikke en
isoleret mening, da denne skabes i fortellingen.

| DFs arsmgdetaler er de udvalgte begivenheder koncentreret omkring de faktorer, som
partiet italeseetter som malsatninger eller forudsatninger for, at deres politiske program
kan lykkes, dvs. de emner, som gar igen gennem alle arsmgdetalerne. Begivenhederne har
saledes det til feelles, at de iagttages ud fra de i semantikanalysen definerede forskelle, dvs.
Indvandring/velferd, den fremmede/danskheden, tryghed/utryghed.

Italeseettelsen af begivenheder ud fra begreber og modbegreber i partiledelsens bidrager til
at skabe en indre sammenhang mellem de enkelte markesager, og derved mellem
begivenhederne. Saledes kan eksempelvis alle partiets markesager iagttages inden for
rammen af forskellen tryghed/utryghed og begivenhederne refererer saledes til bade
indersidens lgfte (f.eks. gget velfeerd) og ydersidens trussel (indvandring), som knytter
begivenhederne sammen i plottet.

Det er fortellingens opgave at relatere arsmgdetalernes indhold til valgerens interesse,
dvs. skabe knytte an til en felles virkelighed og forstaelse, sa fortzllingen fremstar som
politisk kommunikation og ikke blot en tom formidling.

6.2.3 Karaktererne i forteellingen
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Karaktererne i forteellingen omfatter de involverede parter, som inddrages i fortellingen i
form af bestemte roller.

DF sondrer som vist i semantikanalysen mellem “0s” og “dem” i italesattelsen af
begivenhederne ved at markere en inder (0s)- og yderside (dem).

Mens indersiden udggres af DF og velgeren, som knytter an til fortellingen som
meningsskabende, udgeres ydersiden af den fremmede, hvilket alt efter begivenhedens
karakter deaekker over hhv. indvandreren, EU og eliten. Fortallingens karakterer har
centrale roller i fortellingen, da disse udger en vesentlig social dimension, som er
afgerende for, om valgeren kan laese sig selv ind i forteellingen og derved knytte an til

denne som felles mening.

6.3 Retoriske virkemidler i fortzellingen

Fortllingens astetiske funktion ligger ikke i det sagte, men i maden at sige det pa.
Saledes kan en fortzelling i eestetikkens virkefelt ikke reduceres til en tom formidling af
information, men ma for at virke knytte an til en sarlig meddelelsesform, som medfgrer en
stemthed hos valgeren, som i sidste ende afggres i forstaelsen. Farst nar dette lykkes, er
der tale om en succesfuld kommunikation, som kan forene partiets og velgerens felles
forstaelse. Denne serlige meddelelsesform kommer til udtryk gennem fortzellingens

meningskabende manstre og retorik.

Som meddelelsesform indskriver de politiske budskaber (informationen) sig i en retorik,
som er et vigtigt redskab for politikeren, der som partiets talergr skal overbevise veelgeren
og legitimere fortellingen som meningsskabende ud fra en felles iagttagelse af
virkeligheden. Retorik handler om publikums vilje til at knytte an til et budskab og er en
afgerende faktor for, hvordan fortellingen kommer til udtryk og modtages af velgeren.
Retorikken er styrende for veelgerens villighed til at knytte an til forteellingen og afgerende

for om kommunikationen lykkes.

Retorik bygger pa den antagelse, at verden kan beskrives pa en rekke forskellige mader,
og derved knytter an til forskellige opfattelser af virkeligheden. Retorik repraesenterer en
afbalancering i retning af en bestemt made at tenke og iagttage pa, en kodning af

information.
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Retorik handler om at overbevise i sager, hvor der ikke er sikker viden, hvilket i hgj grad
er kendetegnet for den politiske scene. Retorikkens funktion er ikke at afgere, hvad der er
sandt og falsk, men bruges til at pavirke publikum ud fra en given interesse. “Retorikken er
nyttig ved at hjeelpe sandheden til dens ret og ved at argumentere i alment-forstaelig form.
Dens opgave er ikke (som heevdet) “at overbevise”, men at finde de overbevisende
momenter i enhver sag. ”” (Aristoteles 2000:23) At kende sit publikums idé om lykke, er
ifglge Aristoteles vejen til en succesfuld retorik og bruge denne viden i fremstillingen af en
sag. Viden om velgeren er derfor en vigtig element i partiets anknytning til politiske
kommunikation. Hinsides spgrgsmal om sandhed mader den (kommunikationen)
spgrgsmalet om hvem publikum er, hvilke temaer som skal slds an, og om der skal
appelleres til fornuften, falelserne eller sanserne”. (Thyssen 2003:182) For den politiske
leder, i dette tilfeelde Pia Kjersgaard som reprasentant for det officielle DF, handler det
om at skabe feelles interesser mellem afsender (DF) og modtager (veelgeren), da hver
interesse har sin egen fornuft og egen iagttagelse. Det er partiets job at afveje en raekke
interesser mod hinanden og sgge at forene parti og veelgers beger, hvilket DFs valg af
markesager kan ses som et eksempel pa. Disse sager har i forhold til velger- og
partianalysen vist en teet forbindelse mellem partiets formidling af merkesager og den
veelgerprofil, som kendetegner den typiske DF-valger. Anvendelsen af retorik kan veere
afgarende for, om DF formar at sette dagsordenen og velgeren knytter an til partiets
politiske program, som fortaellingen repraesenterer.

Retorik handler om, hvordan en given sag formidles og hvordan formidlingen fremstar
som en enhed — en fortelling. Det er afgarende for en politisk sagsfremstilling, hvordan
der skabes en kommunikativ identitet (Thyssen 2003:194). Saledes er der stor forskel pa,
om indvandredebatten italesettes som et spargsmal om gkonomi, kultur, religion eller
noget helt fjerde, da netop denne italesettelse er styrende for, hvordan tanke og handling
fores i en bestemt retning. “Retorikerens succes eller fiasko beror pa, om han kan

fremstille en plausibel forteelling om sit publikum og til sit publikum” (Thyssen 2003:195)
Retorik bestar ifglge Aristoteles af tre komponenter: taleren, - det han taler om, - og den

han taler til, hvoraf det er sidstnaevntes rolle i samspillet, som gar udslaget og som tales
mal refererer til. (Aristoteles 2002:42)
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Til at overbevise tilhgreren — veaelgeren — kan taleren gare brug af felgende virkemidler:

- taleren kan pavirke sine tilhgrere ved sin personlige karakter (etos)

- taleren kan pavirke sine tilhgrere falelsesmaessigt (pathos)

- taleren kan pavirke sine tilhgrere gennem saglig argumentation (logos)
Enhver tale vil ngdvendigvis indeholde elementer af hver af de tre virkemidler, det
interessante er imidlertid veegtningen af de tre. DFs brug af retoriske virkemidler viser,
hvordan partiet bruger arsmadetalerne til at argumentere for de udvalgte begivenheder i
forhold til fortellingens karakter som tragedie/romance og hvilken virkelighed partiet
knytter an til. Sat pa spidsen kan man sige, at retorikken viser, hvordan DF “’sa&lger varen”

ved at skabe attraktion omkring partiets politiske budskaber.

6.3.1 Det personlige — talens etos

Som formidler af arsmadetalerne, repraesenterer Pia Kjeersgaard den virkelighed, som DF
gnsker at formidle som forteelling. Da fortellingen ikke gengiver en objektiv virkelighed,
er det vesentlige imidlertid ikke Pia Kjersgaard som person, men derimod den
virkelighed, hun repraesenterer som DFs ansigt udadtil. Som gverste repraesentant for DF er
Pia Kjarsgaard samtidig repraesentant for den sociale konstruktion af et indre feellesskab i
form af et ”0s”. Etos bruges i DFs arsmedetaler til at tydeliggere og fremhave dette “os”
og har derved en tillidsskabende effekt hos vaelgeren.

Pia Kjaersgaards fremtoning og troveerdighed spiller i forhold til forteellingens etos den
afgarende rolle, hvilket knytter an til den legitimitet, Pia Kjeersgaard besidder som
partiformand og formidler af talerne. Betragter veelgeren ikke Pia Kjeersgaard som
troveerdig, pavirker dette valgerens villighed til at knytte an til og acceptere det aktuelle
budskab inden for rammerne er en felles virkelighed. Ifglge Aristoteles er det talerens
moralske personlighed, som spiller den starste rolle i forhold til talerens troveerdighed,
seerligt i situationer, hvor der ikke foreligger vished. (Aristoteles 2002:34)

Pia Kjeersgaards formidling fremstar personlig, men ma analytisk iagttages som et

strategisk og konstrueret forhold. Etos knytter an til den aktuelle tale og ikke
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forhandsindstillingen om taleren, men for et kendt ansigt som Pia Kjarsgaard vil hendes
person altid veere knyttet til en reekke fordomme. Disse kan bruges til at opbygge et image,
som bidrager med at skabe trovaerdighed, som medfarer villighed hos veelgeren, som kan
vaelge at acceptere en felles meningsskabende virkelighed. Pia Kjersgaard bruger sin
status og autoritet til at legitimere forteellingen og skabe en relation til veelgeren. Man kan
tale om en “konstruktion af tillid” (Thyssen 2003:228)

De nyere taler (2007 og frem) indeholder en raekke personlige iagttagelser fra Pia
Kjersgaard, som i langt hgjere grad end tidligere inddrager sin person i talerne. Saledes
indledes talerne med lange personlige skildringer af f.eks. den danske natur, Pia
Kjeersgaards Tivolitur med den hollandske politiker Geert Wilders osv. Der refereres
udelukkende til personlige betragtninger, bl.a. barndomsminder, hvilket giver Pia
Kjeersgaards person en central rolle og samtidig giver talen en social italeszttelse. Disse
indledninger udggr en selvsteendig del af talen, som falder fgr velkomsten og den mere
formelle taledel. Samtidig far det talerne til at fremsta personlige og i folkehgjde, da der
alene er tale om subjektive betragtninger. F.eks. indledes arsmgdetalen fra 2009 med en
skildring af det danske land:

”Siden min barndom har jeg holdt mange ferier herhjemme. Som lille pige tog vi ofte fra
byen og pa landet. Landet var dengang for et halvt arhundrede siden Bagsveerd ved
Kobenhavn... Der ér sd mange dejlige steder i Danmark, at jeg kunne bruge al min tid her
i dag pa at dveele blot ved de af dem, hvorfra jeg har personlige og scerlige minder.”
(Arsmgdetale 2009) Dette eksempel viser, hvordan etos knytter information, som raekker
udover forteellingens begivenheder, til fortellingen, hvilket fremhaver talers astetik og
viser en malrettet retorik.

Pia Kjersgaard besidder i kraft af sin status som partiformand for Danmarks tredje starste
parti en magtposition, men reprasenterer samtidig folket. Dette kommer bl.a. til udtryk, nar
hun i arsmgdetalerne forteller om sin fortid som hjemmehjelper og derudfra drager
paralleller til aktuelle forhold: ”Forleden kom jeg i en ledig stund til at filosofere lidt over,
hvordan min egen tilvaerelse som hjemmehjalper egentlig var, op til 1984, hvor jeg kom i
Folketinget...Jeg havde det indtryk, at de celdre var glade og tilfredse med den service, der
den gang blev ydet, og jeg ved, at jeg - som mine kolleger - holdt utroligt meget af
arbejdet, og jeg falte, at dette arbejde var givende og lererigt” (Arsmadetale 2001) Med
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dette citat indskriver Pia Kjeersgaard sig som en legitim og troveerdig repraesentant for
”0s”, dvs. den gruppe af borgere, som danner partiets valgergrundlag. Pia Kjaersgaard
fremstar som en del af DFs selvfortzelling og partiets fortaelling kommer til udtryk som et
personligt forhold, som er let at relatere til og skaber legitimitet og troveerdighed. Hun
italesaetter sig selv som “en af folket” (0s) og ikke som en del af samfundets elite, som
mange toppolitikere repraesenterer. Denne italesattelse og fremhavelse af Pia Kjaersgaard
ger det muligt for veelgeren at identificere sig med taleren og derved fortellingen. Samtidig
er det en markering af karakterenes inderside, som skaber samtidig en tydelig
differentiering fra ydersiden; det fremmede (dem). Den fremmede dakker i forhold til
talernes etos i hgj grad over politikere fra andre partier som ifglge DF har en distance fra
folket; ” Vores opgave er (altsd) at gere afstanden kortere, ikke lzengere, mellem borgeren
og Borgen... Det er sa nemt at sidde pad Christiansborg i en boble af papirer og
nyhedstelegrammer og strikke planer sammen om velfeerd. Neeh, vi ville ud og tale med
mennesker. Mennesker, som mgder op hver morgen pa de arbejdspladser, vi taler sa meget
om.” (Arsmgdetale 2007) Samme kritik ger sig geeldende i forhold til EU, som ligeledes er

en trussel mod det nare og det nationale fellesskab, som DF reprasenterer.

Brugen af etos i arsmadetalerne virker til at skabe tillid og opna feellesskab med valgeren.
Dette er iseer tydeligt i de nyere taler, hvor fremhaves fellesskabet mellem parti og veelger
italeseettes som et eksplicit succeskriterie. Séledes lyder det i talen fra 2008: “At vi
respekterer og veerdsatter hinanden, at vi lgfter i fellesskab og har den feelles sag — Dansk
Folkeparti — og det felles mal — et endnu bedre Danmark — det er helt uvurderligt!”

Velgeren er ikke blot en anonym stemme, men en del af et faellesskab med et felles mal.

Brugen af etos i arsmgdetalerne knytter an til den romantiske fortzlling; vi star sammen
om en sag — at indfri lgftet om at bevare det trygge og det nare og samtidig skabe bedre

forhold for den @ldre og svage borger, for ’os”.

6.3.2 Det naere — talens pathos

”Overbevisning skabes gennem tilhgrerne, nar disse af talerens ord pavirkes i retning af

en vis falelsesmassig affekt (pathos).” (Aristoteles 2000:34f) Ole Thyssen argumenterer
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for, at netop pathos er retorikkens vigtigste indsatsomrade, da falelser pavirker mennesker i
hgjere grad end kendsgerninger og at kommunikation bygger pa motivation. (Thyssen
2003:199) Det er falelser, som pavirker individet og som barer kommunikationen. Saledes
ma en tale mere end blot informere og behage, men beveege og motivere til at handle
(Thyssen 2003:199f): at forandre en fglelse, er at forandre en vilje” (Thyssen 2003:217)
Feelles folelser betyder ifalge Ole Thyssen falles forstaelse, da falelser abner op for en
bestemt made at opleve verden pa. Denne falles forstdelse er afgerende for, om
fortellingen lykkes og i sidste ende, om velgeren satter sit kryds ud for O pa
stemmesedlen. Da forstaelse kan ikke styres, bruges pathos til at skabes en attraktion og
folelsesmaessig affekt hos veelgeren, som indgar i DFs veelgersegment.

Pathos abner op for etableringen af en stemthed hos valgeren, der udvisker fremtidens
usikkerhed, som politik ngdvendigvis ma indeholde. Politik bygger pa en samling af lgfter,
som endnu ikke er indfriet, men udtrykker en reekke gnsker for fremtiden. Begivenhederne
i arsmgdetalerne som knytter an til den semantiske italesattelse: Tryghed/utryghed,
velfeerd/indvandring og danskhed/det fremmede, appellerer i hgj grad til et indre forhold —
en serlig forstdelse. Da begreberne bestar af savel en inder- og en yderside, ma pathos

imidlertid forholde sig til savel fortellingen som romance (lgftet) samt tragedien (truslen).

DF ger sig ikke klogere end velgeren, da de netop differentierer sig fra eliten, der
italesaettes som ydersiden af den sociale forskel. ”Dansk Folkeparti tager borgerne, deres
sundhed, tryghed og bekymringer helt alvorligt. Og nar vi ikke helt forstar, hvad det er,
Sundhedsstyrelsen forklarer os om, at kun nogle fa og ikke alle kan fa vaccine, sa gar vi ud
fra, at en hel del andre heller ikke forstar det....I det hele taget ser jeg gerne en regering,
der tager det borgernzre top-seriost.” (Arsmadetale 2009) DF sztter borgeren i centrum,
hvilket far politik til at fremstd handgribeligt og narvaerende for vealgeren, som kan
relatere direkte og personligt til de udvalgte begivenheder. Efterfalgende citat er ligeledes
fra arsmgdetalen i 2009, som fandt sted fa maneder far den stort anlagte klimakonference i
december 2009 og fik stor omtale i medierne og pa den politiske scene. Her gik DF mod
strammen af klimaforkeempere og udtalte, at de ikke stettede konferencen, som de mente
tog fokus fra de borgernere emner og samtidig rejste Pia Kjeersgaard tvivl om
konferencens berettigelse: “Jeg har faktisk en kiar fornemmelse af, at blandt andet

svineinfluenza er noget, som flere forholder sig til i dagligdagen her i Herning end co2-
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udslip i Kina ....Eftersom flere hvert ar der af kulde end af varme, kan det jo for eksempel
godt veere, at vi hellere skulle koncentrere os om at gare noget ved dét her-og-nu frem for
at lave en tusindarsplan for at seenke temperaturen med ingenting — med diskutable fordele
til folge” (Arsmodetale 2009)

DFs fokus pa det naere, bade geografisk og folkeligt, star i kontrast til den ggede
internationalisering, som ikke mindst EU representerer. Dette er iser tydeligt, i
begivenheder som italeseettes som udtryk for danskhed og tryghed i arsmgdetaler, hvor de
folkelige begivenheder, repreesenterer den romantiske fortelling: Og ja, vi vil statte dansk
film, gnsker at Danmarks Radio sender danske programmer, statter danske bgrn leering om
musik og kultur og historie, og vi skaffer gerne penge, mange penge, til bevarelsen af
dansk kulturarv. Det synes jeg ikke er gammeldags. Jeg synes, det er at veerne og bevare
for eftertiden det, der har formet Danmark og os, der bor her. ”’(Arsmgdetale 2008)

| forbindelse med arsmgderne hyldes hvert ar et moment af den danske kultur, hvilket
tildeles en central plads i talen. Samtidig er den aktuelle genstand fysisk repraesenteret ved
arsmgdet. | 2007 var det kolonihavehuset, der var opfart i salen komplet med graesplane,
havemgbler, grill og kakkelbord. I ar 2008 var det pglsevognen, der blev fremhavet og
hyldet som “Et stykke dansk kulturhistorie”. I denne anledning var der lejet en pglsevogn
til arsmgdet og Pia Kjersgaard brugte en del af sin tale pa at fortelle om pglsevognens
betydning for det danske samfund: “’Pglsevognen er et symbol pa en del af dansk kultur
igennem snart 90 dr. "En ristet med det hele” har i flere artier veeret en af den slags
setninger, der indgik i vores sprog. En af den slags setninger, der har smag.”
(Arsmgdetale 2008) Senest i 2009 var det campisternes tur: Vi vil i ar sende en begejstret
tanke til den trofaste skare af danskere, der nyder faedrelandet helt tet pd naturen — pa
campingferien. Camping er en fantastisk narvaerende made at opleve sit land pa.”
(Arsmgdetale 2009)

Det er i arsmgdetalerne kendetegnende for talernes argumentation, at der refereres indad til
folelser, personlige fornemmelser og et sterkt fellesskab. Som beskrevet i
semantikanalysen henviser DFs italeszttelse af partiets merkesager til tryghed og
danskhed. EU- og indvandredebatten, som er konstante begivenheder i arsmgdetalerne

baerer i hgj grad preeg af pathos, da disse italessettes som en trussel mod den danske

64



velferd, danskheden og den enkelte borgers tryghed, dvs. ydersiden af begreberne, som
kendetegner partiets politiske kommunikation og kommer til udtryk som begivenheder.
Nedenstaende citat viser, hvordan DF bruger aktuelle begivenheder til at italesatte EU- og
indvandring som en trussel. Citater er fra 2001, kort tid efter 11. september: ”Set i lyset af
begivenhederne i New York og Washington er det for mig uvirkeligt, at vi i Danmark huser
terror-sympatisgrer af denne art, og jeg har en alvorlig mistanke om, at vi netop pa grund
af vort abne, demokratiske system tillader, at mange medlemmer af diverse terror-
beveegelser rejser ind og ud af Danmark — flere af dem sikkert med dansk pas. ”
(Arsmadetale 2001)

Mere generel er italesettelsen af indvandring som en gkonomisk byrde, der influerer
negativt i forhold til den danske stats velfeerdsydelser for den danske borger og har saledes
en direkte relation til valgeren. Dette er saledes en central begivenhed, hvorfor
meningsskabelsen herom er central for, om fortellingen lykkes: “Dansk Folkepartis
synspunkt var og er, at hvorfor i alverden dog beskeere danskernes velferdsgoder og
ydelser i fremtiden, og hvorfor dog gere lgnningerne for de lavestlennede i den offentlige
sektor til et problem, vi ikke bare lgser med det samme, nar muligheden ligger lige for?
Stop indvandringen af folk fra de underudviklede lande og nyttigger dem, der allerede er
her” (Arsmgdetale 2007) Indvandreren (dem) italeseettes som en konkret og direkte trussel
mod den danske velfeerd og derved mod DF-valgeren (0s). | samme citat preesenterer DF
imidlertid en lgsning, som ikke kreever gkonomiske ofre fra indersiden af fellesskabet,
men som hindrer tragedien.” Dansk Folkeparti ér danskernes velferdsgaranti.”
(Arsmgdetale 2008)

6.3.3 Det saglige - talens logos

Som det tidligere er blevet omtalt, bygger politisk kommunikation pa holdninger og
veerdier, mens videnskab og fakta ofte treeder i baggrunden eller benyttes til at understatte
et politisk argument. Samme gar sig geldende i DFs fortelling, hvis omdrejningspunkt er
meningsskabelse i form af en social virkelighed, som knytter an til en normativ anvendelse
af begreb/modbegreb.

| stedet for at anvende ekspertudtalelser og videnskab som understattelse og
dokumentation for partiets udtalelser, modstiller Pia Kjaersgaard i mange tilfaelde eksperter,
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statsoverhoveder og fagfolk, som en kontrast til den almindelige borger, og knytter derved
an til sondringen os/dem. Dette kommer i arsmgdetalerne bl.a. til udtryk i forhold til EU
som begivenhed

”Folkeslagene - ja, dem betragter statslederne som et irritationsmoment....
Men der er intet, der medferer sa megen u-fred og u-tryghed, som nar magthaverne ikke
leengere er en del af folkeslagene. Nar magthaverne centraliserer magten i lukkede cirkler
uden for demokratisk kontrol.” (Arsmgdetale 2005)

Statslederne (cliten) repraesenterer ydersiden af “os” det fremmede og keedes derfor
sammen med tragedien og markerer derved en trussel mod velgeren. Samtidig virker
forteellingens differentiering af karaktererne Os/dem, som legitimering af en begivenhed:
modstand mod EU.

Samme ger sig geldende i folgende citat: Vi politikere treffer beslutninger - bl.a. pa
baggrund af de oplysninger - af og til geetterier! - vi far fra gkonomerne. Og vi traffer vore
beslutninger ud fra, hvad vi synes vil veere til gavn for hele folket, og altsa ikke kun ud fra
en sneever okonomisk betragtning... Nar vi politikere eksempelvis vedtager, at vi vil bevare
den fulde folkepension - ja, sa er der jo ikke tale om nogen serlig smart beslutning, set ud

fra et gkonomisk synspunkt. Men derimod et fornuftigt synspunkt.” (Arsmgdetale 2005)

Mens tryghed, danskhed og feellesskab alle knytter an til indre forhold og derved naturligt
leegger sig op af pathos, treeder sondringen: indvandring/velferd frem som en gkonomisk
iagttagelse og derved en saglig argumentation, som er kendetegnende for logos.

| drsmgdetalerne fra hhv 1997 og 2009 seztter DF tal pa udgifter til indvandrer og
flygtninge, der opholder sig i Danmark: ”De fremmede koster 29,8 milliarder kroner hvert

eneste ar ! Og leeg sa venligst dertil de 11 milliarder kroner, der igennem DANIDA ydes i
bistandshjeelp til fremmede mennesker udenfor landets greenser... 40 milliarder kroner
betaler alts& danske skatteydere til fremmede mennesker - om dret!” (Arsmadetale 1997)
Selvom der her argumenteres ud fra gkonomi, treeder logos imidlertid i baggrunden for
pathos. Dette kan ses i italeszttelsen af den fremmede, som er faellesskabets yderside og
derved et socialt og kulturelt forhold, der indikere forskellen os/dem. Denne italesattelse
ger det endvidere muligt at sammeholde to typer udgifter, hhv. indvandrer i Danmark og u-

landsbistand som feelles mening.
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Da fortzellingen ikke har til formal at afspejle en objektiv virkelighed, men knytter an til
politisk kommunikation af holdninger og veerdier, er logos naturligt den mindst
fremtraedende af de tre virkemidler i arsmgdetalerne.

Samtidig ma anvendelsen af logos ses i relation til partiets vaelgersegment, som tilhgrer

den @ldre og uuddannede del af befolkningen og kun inkluderer fa akademikere.

6.4 Delkonklusion

Ved at iagttage arsmgdetalerne som en narrativ italesattelse af information, knytter de
politiske budskaber an til forteellingen som en meddelelsesform, der reprasenterer en
seerlig forstaelse.

DFs brug af retoriske virkemidler, viser en klar overvegt at etos og pathos, mens der stort
set ikke argumenteres ud fra fakta. Fraveeret af logos og partiets negative italesattelse af
eksperter o.l. er med til at understrege, at DF ensker at fremstd som folkets parti”. Det
sociale fellesskab fremhaves bade som etos og pathos, og virker til at legitimere
modstanden mod de(t) fremmede.

Feelles for de begivenheder, som italesatter tragedien er, at de repraesenterer det fremmede
(dem) og ukendte, som i DFs italesattelse ger indvandring og EU til en trussel mod den
enkelte danske borger, den danske kultur og det danske samfund; en trussel mod
danskheden, trygheden og velfarden. Truslen far saledes et ansigt og bliver personificeret i
fremmedgarelsen, hvilket tydeligger fortellingens karakterer som en differentiering
mellem os/dem. Denne differentiering er en central del af fortellingen og det plot, som
udger fortellingens base. Fremmedgerelse af ”dem”, virker til at legitimere fortallingens
tragedie og skabe et feellesskab omkring et feelles projekt, en romantiseret virkelighed, hvor
den a&ldre og svage borger udgar samfundets centrum. Den romantiske forteelling relaterer
til det borgernaere som begivenheder, der star i modsztning til alt, hvad EU og indvandring

repreesenterer.

Fortellingen kan iagttages som en social kontrakt, som pa den ene side siger noget om,
hvordan tingene bar vaere og pa den anden side, hvordan folk (veelgeren) belgnnes/straffes.
Dette er de gennemgaende begivenheder: indvandring og EU tydelige eksempler pa i DFs

arsmgdetaler. Nar veelgeren som modtager af forteellingen eksempelvis knytter an til DFs
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lagttagelse af indvandring som en gkonomisk byrde og den fremmede som en trussel mod

danskheden, accepterer valgeren den virkelighed, som DF stiller til radighed.

Med truslen det fremmede som narrative tragedie, bevarer modstanden mod indvandring
og EU sin aktualitet til trods for, at begge emner i de seneste ar er rgget langt ned pa listen
over velgerens politiske dagsorden. Fortellingen ger det muligt at indseette aktuelle
begivenheder, saledes at de politiske budskaber ikke mister deres relevans for DF-
veelgeren. Saledes ma fortzellingen som politisk kommunikation iagttages ud over gransen

for meerkesagerne i isoleret form.
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DEL 4

7 Konklusion

DF definerer deres politiske holdninger og veerdier igennem deres markesager, som udgar
partiets politiske fundament. Markesagerne er udtryk for en raekke konkrete malsatninger,
men knytter samtidig an til en saerlig semantik, som placerer de politiske budskaber inden
for en seerlig meningsramme. Det er velgerens anknytning til denne mening, som er
afgerende for, hvordan DFs politiske budskaber bliver modtaget og forstaet, dvs. om
kommunikationen lykkes. En iagttagelse af DFs succes i dansk politik er derfor samtidig
en iagttagelse af en gensidig relation mellem partiet og veelgerpotentialet, hvilket markerer
et tydeligt strategisk forhold. Analysen viser, at DFs politiske budskaber kan iagttages
som en sarlig mening, der treeder frem gennem begreberne: tryghed, velfaerd og danskhed.
Saledes kan en hvilken som helst politisk sag (begivenhed) iagttages i forhold til disse
begreber. Tryghedssemantikken fremstar som en overordnet ramme — det er tryghed som
definerer, hvad partiet star for. EU og indvandring udger ydersiden af
tryghedssemantikken og treeder frem som trusler mod den danske nation og borger, hvilket
eksplicit omtales i alle arsmgdetaler i forhold til velfeerdsbyrden og beskyttelsen af
danskheden. Semantikken markerer saledes en trussel, men samtidig en lgsning; vil vi have
mere velferd, kan vi sende indvandrerne hjem, vil vi have mere indflydelse pa vores
hverdag, ma vi sige nej til EU osv. DF leverer simple lgsninger ved ikke at beskaftige sig
med kompleksitet.

Den mening som DF indskriver sig i, krever ngdvendigvis valgerens positive accept for at
kommunikationen kan lykkes og i sidste ende knytte an til felles forstaelse. Den direkte
formidling af budskaberne er derfor af afggrende betydning, da det er gennem
nyhedsmedier o.l., at veelgeren far sin politiske viden. Som den narrative analyse viser, er
DFs selvfortelling bygget op omkring falelsesmassig argumentation og handler om
tryghed og fellesskab i spaendingsfeltet tragedien (sa galt kan det ga) og romancen
(bevarelse af en tryg nationalstat). DF appellerer til veelgerens personlige og sociale

forhold — hjerte far hjerne. Fzellesskabet er et baerende element arsmgdetalerne, og er en
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markering af forskellen os/dem som henviser til et socialt og nationalt tilhgrsforhold. Ved
at markere et feellesskab som er betinget af nationalt tilhgrsforhold, vil EU og indvandring
altid veere fellesskabets yderside. P4 denne made bevarer meerkesagerne deres aktualitet,

da de netop knytter an til et veerdigrundlag.

DF opstiller et alternativ til det internationaliserede samfund ved at fokusere pa lokale og
borgernare emner og holde fast i den danske nation og kultur som verdigrundlag. DF er
folkets parti som varetager den lille mand interesser. Pia Kjersgaard ger sig ikke klogere
end velgeren, men tager afstand fra samfundets elite og eksperter, som ikke er en del af
feellesskabet. Hvad ved gkonomerne eller EU-parlamentarikeren om den eldre og svage
borgers hverdag?

Som stgtteparti til regeringen, star DF i en situation, hvor de kan malrette deres politiske
kommunikation enkeltsager og borgernare emner, da de star uden ministeransvar og derfor
ikke stilles til ansvar for finanslov og andre tunge poster. Denne position pa den politiske
scene, ger det muligt for DF at tilbyde lette lgsninger pd komplekse problemstillinger,
hvilket semantikken omkring indvandring/velferd er eksempel pa. DF kan fokusere deres
kommunikation til udvalgte vardier og projekter inden for en tryghedssemantik, saledes at
veelgeren ikke drukner i endelgse politiske programmer for politiske spargsmal fra A-Z.
Det vil af samme grund vere sveert at forestille sig DF i regering, da det da vil vere

vanskeligt at bibeholde fortallingen og den smalle formidling af politiske budskaber.

8 Diskussion & perspektivering

Sat pa spidsen kan politik iagttages som det moderne samfunds svar pa religion. Det er et
emne som bade samler og splitter mennesker og ofte giver anledning til store sammenstad
pa alle niveauer i samfundet. Et demokratisk samfund kan ikke besta uden politik, som er
et element i samfundet, ethvert individ som en del af samfundet umuligt kan undsla sig —
dog kan man til en vis grense valge ikke at deltage. Der findes mange grader af den
enkelte borgerens interesse og deltagelse, men da det er sveert at undsige sig holdninger og

verdier, som er en afspejling af individets personlige og kulturelle forhold, ma enhver
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stemmeberettiget borger iagttages som et politisk vaesen og derved en potentiel valger.
Politik handler ikke alene om at overbevise, men ogsa om at engagere og skabe et produkt,
som matcher velgerens behov. Et politisk parti kan iagttages som en vare, der eksisterer i
kraft af efterspgrgsel og derved markerer et uafdeekket behov — i DFs tilfaelde et behov hos
en srlig gruppe af borgere. Som enhver anden vare, er DF omvendt ogsa med til at
definere et behov ved at formidle en bestemt virkelighed og skabe forfarelse omkring sine
politiske budskaber, som er DFs produkt.

En iagttagelse af DFs succes i dansk politik er samtidig en iagttagelse af samfundet i en
tidslig kontekst, da politik er udtryk for en befolknings holdninger og verdier pa et givent
tidspunkt. DFs markering af EU og indvandring som en trussel mod den danske nation
afspejler en aktualitet, som ma ses i lyset den samfundsudvikling, som EU,
internationalisering og @get indvandring repraesenterer. Dette underbygges af det faktum, at
DFs politiske program ikke er unikt, men kan genkendes i andre politiske partier i flere
lande med en kultur teet pa den danske. Spergsmalet er, hvad der i stadig stigende grad
treekker veelgerne i retning af DF og andre partier med de samme markesager og
veerdigrundlag i landene omkring Danmark?

Jeg ensker med denne perspektivering at iagttage DFs politiske kommunikation i en
samfundsaktuel kontekst, der knytter an til en felles forstaelse.

8.1 Samfundets internationalisering

Mens der for bare 10 ar siden herskede stor EU-skepsis pa den politiske scene, er EU i dag
blevet en selvfglgelighed, som DF sammen med Enhedslisten er eneste partier i
Folketinget, som kaemper imod. Den hastige internationalisering er blevet en del af
borgerens hverdag, hvor det er blevet mere reglen end undtagelsen, at handvarkeren er
polak og grenthandleren er fra Pakistan. Overalt hvor vi feerdes, bliver vi konfronteret med
fremmede kulturer og nye udfordringer. Pglsevognen er mange steder erstattet af
shawarmabiksen og kassedamen beerer tgrkleede. EU-samarbejdet har desuden medfert, at
regler om fedevarer, greensekontrol mm. treeffes uden for Danmarks greenser, hvilket har
skabt en stgrre afstand mellem borgeren og beslutningstageren.

Som kommunikationsanalysen har vist, knytter DFs italesattelse af markesagerne an til en
seerlig mening, som etablerer en forstaelseshorisont hos det veelgerpotentiale, der deler den

feelles virkelighed, som DF formidler gennem forteellingen. Tragedien definerer ikke et
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ukontollerbart samfund, men derimod en selvforskyldt situation, hvor indvandring og EU
har overtaget styringen. ’Landet er truet, ikke af gale diktatorer, skare generaler og
marcherende soldater. Nej, vores selvbestemmelse er truet af det EU-monster, danskerne
selv har vaeret med til at skabe.” (Arsmodetale 2008)

EU og indvandring skaber a&ndringer i den danske kultur ved at ggre fremmede kultur til
noget selvfalgeligt. Som det fremgar af DFs arsmgdetaler, definerer DF “os” gennem
danskhed og nationalitet, dvs. kulturelle forhold.

Erik Meier Carlsen peger pa en ny dimension i politik, som er styret af kultur frem for den
traditionelle klassepolitik. Denne tendens har fokus pa blade politiske veerdier, som DF og
de gvrige omtalte partier reprasenterer. Der opstar et modsatningsforhold mellem de
veluddannede og de mindre veluddannede, mellem elitisme og populisme (Carlsen 2000:
45).

8.2 Fellesskab og fremmedgarelse

Det sociale og skel mellem “0s” og ”dem” er en markering af en differentering mellem
mennesker, men ogsa mellem kulturer. Den fremmede vil pr definition aldrig blive en del
af  feellesskabet, da  danskhed er  bundet il kulturelle  forhold.
"Et solidarisk samfund forudscetter et nogenlunde ensartet, stabilt samfund som det
danske, hvor borgerne har en stor grad af fellesskab omkring sprog, kultur og religion.
Kun i en nation med en samhgrighedsfalelse og en feelles ansvarlighed kan sand solidaritet
eksistere. Jo mere det nationale feellesskab nedbrydes til fordel for det multikulturelle eller
greenselgse Europa, jo mere forsvinder grundlaget for at veere solidariske med hver
andre.” (Arsmadetale 2001)

Kulturelle ligheder og forskelle mellem mennesker er et naturligt omdrejningspunkt for
bade fellesskab og fremmedgerelse, som udger to sider af samme sag. Det er i kulturen, at
vi spejler og identificerer os som borgere i samfundet, som en del af en starre helhed. |
dagens samfund kan dette forhold komme under pres, da vi i vores hverdag bliver madt at
stadig flere kulturelle kontraster i vores daglige ageren, hvor vi konstant bliver mindet om
kulturelle forskelle. Mens nogle oplever dette som en kulturel berigelse, er det for andre
udtryk for en trussel mod det eksisterende kulturelle fellesskab mellem borgere i et

samfund.
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Nedenstaende er korte oprids af hhv. politolog Samuel Phillips Huntington (1927-2008) og
nobelprismodtager Amartya Sens bud pa, hvad der i disse ar ger, at der i moderne tid
medfarer fremmedgerelse mellem forskellige grupper af mennesker, f.eks. i relationen
mellem Vesten og muslimer.

Huntington argumenterer i “Civilisationerne sammensted” for, at i takt med at verden
bliver mere og mere opdelt i skikkelse af markante kulturelle forskelle, opstar vold og
sammensted mellem civilisationer®. (Huntington 2006:16) Verden bliver mindre som
falge af den tiltagende globalisering og civilisationerne rykker tattere pa hinanden og gger
opmearksomheden pa forskelle. Dette medfarer ifglge Huntington, at den civilisatoriske
identitet bliver stadig mere vigtig for individet og den civilisatoriske bevidsthed forsteerkes.
Greaenserne mellem lande rykker taettere og bliver mere usynlige. Modsat er det tilfeeldet for
de kulturelle og religigse greenser. Huntington mener, at religion skaber en differentiering,
der stikker dybere end bade gkonomi, ideologi og landegranser. Dette afspejles ligeledes i
opdelingen af verden, hvor kultur og civilisation er sterkere kriterier for feellesskab end
gkonomi og geografi, som er foranderlige og uforudsigelige faktorer. (Huntington 2006:16)
Amartya Sen®! vender sig imod Huntingtons tese om civilisationernes sammenstad.
Huntingtons tese bygger ifelge Sen pa en ensidig kategorisering, en reducering af
mennesker, som anskuer individ og identitet som en endimisionel starrelse.

Konflikter udspringer ikke af splid mellem kulturer, religion eller civilisationer — denne
forestilling haeenger sammen med illusionen om, at folk kun har én identitet. Det er netop
denne forestilling om identitet og feellesskab, som farer til vold og konflikt. Dvs. at den
starste fremmedgarelse findes i italesettelsen af fremmedgerelsen i form af konstruerede
forskelle.

Det kulturelle feellesskab spiller en central rolle for identifikationsfelelsen, og samtidig
med at fallesskabet inkluderer, ekskluderes de som star uden for dette konstruerede
feellesskab. “En sterk og eksklusiv fornemmelse af at hgre til i én bestemt gruppe kan i
mange tilfelde medfgre en oplevelse af afstand til og forskel fra andre grupper”. (Sen
2006:19) En steerk tilknytning til en bestemt gruppe — f.eks. det danske samfund - er

samtidig en markering af en forskel i forhold til andre samfundsgrupperinger — f.eks.

30 Huntington definerer civilisation som; kulturel entitet — hgjeste kulturelle gruppering blandt mennesker og
det hgjeste niveau af kulturel identitet.
31 Sen, Amartya: Identitet og vold
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indvandrerne. Jo mere fremmed en person synes at vere, jo stgrre afstand er der til den
individuelle personlige identitet, hvilket let skaber utryghed.

Ifalge Sen er der ikke nogen objektiv forskel, som adskiller f.eks. danskeren fra
indvandreren i bestemte feellesskaber. Det er samfundet, som tilleegger kultur ogf religion
en dominerende rolle i individets identitet, hvilket i hgj grad ferer til fremmedggrelsen
mellem mennesker.

DF markerer en ensartethed i en befolkning som en forudsaetning for fellesskab og
solidaritet, og konstruerer saledes en virkelighed, som kommer til udtryk som politisk
kommunikation. DFs store veelgeropbakning ma iagttages som en anknytning til denne
virkelighed, som afspejler den felles virkelighed, som DF konstruerer i relation til

veelgeren.

8.3 Frygten for det fremmede

Som det fremgar af DFs veelgerprofil, er DFs veelgerskare praeget af &ldre borgere, borgere
uden for arbejdsmarkedet, lav indkomst og en kort eller ingen uddannelse. DFs
veaelgerskare skiller sig veesentligt ud fra den samlede veelgerskare med en stor overvaegt af
veelgere uden for den sociale og skonomiske overklasse, hvilket jeg i de falgende afsnit vil
iagttage i relation til DFs politiske kommunikation.

Susi Meret, som har analyseret en raekke forhold hos DFs velgere i forbindelse med valget
i 2001, mener, at netop denne gruppe borgere som fglge af globalisering, samfundets
hastige forandringer samt normer om lengerevarende uddannelse er serligt praeget af
usikkerhed, utryghed og frygt for fremtiden. Dette kan nemt blive oversat til kritisk
position mod de forhold, der opfattes som en intern eller ekstern trussel mod den danske
identitet/kultur, selvsteendighed og fallesskab, sa som flygtninge, indvandrere og
udviklingen af EU. (Meret 2003:377f) Tal fra valget i 2001 viser, at DFs velgere er den
gruppe, hvor flest udtrykker et pessimistisk syn pa fremtiden for Danmark og danskerne og
videre deekker over den gruppe, som har oplevet laveste gkonomiske opsving i de seneste
ar. (Meret 2003:378)

Meret peger i denne forbindelse pa, at de skonomisk og socialt ressourcesvage i samfundet

i stigende grad sgger mod hgjreflgjen og DF, som repraesenterer et modstykke til
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samfundets elite. Samtidig viser Meret, at DFs velgere generelt har mindre social tillid* til
andre mennesker end den gvrige befolkning samt en lavere politisk tillid. (Meret 2003:385)
DFs veelgere er i hgj grad preeget af utryghed og usikkerhed i forhold til fremtidens danske
samfund. Dette kan kobles sammen med gruppens generelt stgrre mistillid til andre
mennesker, i serlig grad indvandrere, som reprasenterer det fremmede og giver anledning
til en raekke usikkerhedsfaktorer i forhold til uviklingen af det danske samfund: hvordan
pavirker indvandringen den danske kultur, den danske velfaerd, danske verdier osv.? En
undersggelse viser, at mere end hver 2. af DFs valgere anser indvandrere som en
sikkerheds- eller kulturel trussel mod samfundet, hvilket er et synspunkt som kun deles
med Venstres velgere — dog i veesentlig mindre grad. (Andersen & Nielsen 2003:334)
Utrygheden og usikkerheden for fremtiden hos veelgeren ma formodes at spille en vigtig

rolle i forhold til partiets modstand mod EU og indvandring.

%2 Respondenterne er blevet stillet sporgsmalet: I almindelighed, vil De sige, at man kan stole pa de fleste
mennesker, eller at man ikke kan veere forsigtig nok, ndr man omgds folk?”
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Abstract

This thesis is based on a wonderment that Dansk Folkeparti, as the only political party in
recent years, has been able to gain success on the political scene in terms of a still
increasing support from the voters. The party builds on a few major issues and is best
known for the opposition against the EU and immigration and for a strong national rooting,
which offers Dansk Folkeparti a unique position in Danish politics. Nevertheless, looking
to the neigh-boring countries shows that the political agenda is not unique, but is found in
almost identical forms in countries with a culture similar to the Danish. This calls into
question how these major issues connect to a certain meaning that reflects actual states of
affairs within the society.

The thesis is a second order observation analyzing how the Dansk Folkeparti's articulation
of the issues can be seen as political communication in the relation between party and
voter. The analysis takes its empirical starting point in the Party's speeches at the annual
meetings, since these show how the political leaders define the Party and how they want to
be observed by their voters.

The analysis consists of three parts each with a specific point of observation, which
altogether frames a full analysis of communication. The first part is an observation of how
the Party and the voter form a mutual relation and shows how the Party's and the voter's
political agenda together can be observed as a shared reference that manifests itself in the
major issues as political statements. These are: protection of the weak in society and
resistance to the alien (EU and immigration).

With the starting point in the Party's central political statements the second part analyses,
how these come to the fore as a semantic deployment of concepts and counter-concepts
with a specific meaning attached. These political messages can be observed as the
information that meets the voter and ties to political communication. At the same time, the
analysis of the semantic content shows how the semantic use of central concepts marks a
social differentiating between “us” (Dansk Folkeparti and the people) and “them” (the
strangers and the elite). The social difference points to a community that is tied to culture
and nationality. The social differentiating mirrors the internationalization of society and the
increased distance between the people and the decision makers as a threat to the Danish
society. To investigate how the semantic meaning is distributed to the voters the third part
of the analysis takes a narrative approach. It investigates how the Party communicates
itself through the annual meeting speeches and creates an attraction of the voters by
deploying the political messages in seductive coherence through a constructed reality. The
narrative makes it possible for the Party to include actual events, so the relevance of the
political message is not lost to the Party-voter, and the Party therefore can keep its
topicality.
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