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1. Executive summary

This thesis is based upon privately owned Danish companies and the implications of
“Virksomhedsordningen” for their future tax position. This legislation, which the Danish

Parliament introduced in 2014, has far-reaching consequences for a lot of its users.

“Virksomhedsordningen” offers privately owned companies the possibility to be taxed as if it were
using the private limited company tax law. The Danish Parliament has been aware that some of its
users were using the law contrary to its original purpose. The principal misuse of the law was
found to be in cases whereby the owners of privately owned companies were using low-taxed
company funds to settle private debts, thereby gaining the possibility to make higher deductions

on private interest expenses.

It has been estimated by the Danish Parliament that the size of the group using the law against its
original purpose, consists of around 2.000 persons. The total number of privately owned
companies using “Virksomhedsordningen” has been estimated at around 175.000.
The Danish Parliament has met much criticism because privately owned companies feel that the
government has changed a number of the fundamental principles of the law because only 1 % of
companies using the law contrary to its original purpose. One of the biggest criticisms of the new
law is that some of the taxation decisions that the owner of a private company has made,
potentially several years ago, and which were legal according to the law prevailing at that time,
could now make the benefits of the revised “Virksomhedsordning” useless, due to it no longer

being the preferential option for an owner to use.

This thesis therefore focuses on the aspects of the new rules, and discusses their problems. Has
the Danish Parliament thought all the new laws and regulations through or have they been so
keen on closing the misuse of “Virksomhedsordning”, which is estimated to only benefit a minority
of its users, or have they cancelled out any potential benefits of the law for the vast majority?
Are there any difficulties understanding the new rules and if so, what are they? How will the new
rules affect an entrepreneur about to start a company if he / she knows that the use of
“Virksomhedsordningen” in the first year of the company’s life renders the benefit of the

application of “Virksomhedsordningen” useless in the future?
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2. Indledning

Regeringen har med lov nr. 992 af 16/09/2014 (herefter omtalt som lov nr. 992) rettet fokus mod
en gruppe selvsteendig erhvervsdrivende, der efter deres opfattelse har brugt reglerne i
virksomhedsordningen i et utilsigtet omfang.

Loven har til hensigt at ramme de selvstaendig erhvervsdrivende, som har opnaet skattemaessige
fordele ved at indskyde private geeldforpligtelser i virksomhedsordningen og/eller har stillet

aktiver, der indgar i virksomhedsordningen til sikkerhed for privat gaeld.

Loven har helt tilbage fra, da den blev fremsat, modtaget en del kritik for ikke at vaere
sammenhangende idet der ikke kunne ses en forbindelse mellem mal og midler. Herudover har
loven ogsa faet kritik for at veere fejlagtigt udformet, hvilket har givet anledning til forskellige

tolkningsproblemer af lovens ordlyd.

Foreningen af Statsautoriserede Revisorer har ogsa veeret ude med kritik af de nye regler, idet de
anses for at ramme et stort antal brugere af virksomhedsordningen, som ngdvendigvis ikke har
haft til hensigt at udnytte virksomhedsordningen. Foreningen af Statsautoriserede Revisorer har
argumenteret for at SKAT undervurderer det antal af erhvervsvirksomheder, som rammes af den

2
nye lov”.

Ved opggrelsen af den selvstaendig erhvervsdrivendes skattepligtige indkomst har det siden 1986
veaeret muligt at vaelge mellem tre former for beskatning. Der kan valges beskatning jf. reglerne i
personskatteloven eller virksomhedsskatteloven. Virksomhedsskatteloven indeholder reglerne for

henholdsvis virksomhedsordningen og kapitalafkastordningen.

Virksomhedsordningen er ofte angivet som varende den mest komplicerede af de 3
ovenfornaevnte beskatningsformer, hvorfor det i de fleste tilfaelde vil kraeve bistand fra en revisor,

idet denne indeholder mange delelementer.

! http://www.danskeadvokater.dk/Nyheder.aspx?ID=17069&Action=1&P1D=28735&Newsld=16990
2 http://www.fsr.dk/~/media/Files/Faglig%20viden/Skat/Hoeringssvar/2014/H139-14.ashx
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Regeringen har med lov nr. 992 vedtaget fglgende andringer/begransninger i

virksomhedsskatteloven:

» Den selvsteendige erhvervsdrivende mister muligheden for at opspare overskud i
virksomhedsordningen, safremt indskudskontoen er negativ. Begraensningen geelder

uanset arsagen til, hvordan indskudskontoen er blevet negativ.

» Rentekorrektionssatsen er blevet forhgjet effektivt med 3 %-point. Rentekorrektionen er
SKATs lovhjemlede indgriben til at regulere den skattemaessige fordel, som den
selvsteendig  erhvervsdrivende kan opnda ved at indskyde privat geeld i

virksomhedsordningen.

» Hvis aktiver, som indgar i virksomhedsordningen, stilles til sikkerhed for gald, der ikke
indgar i virksomhedsordningen, anses et belgb svarende til den laveste veerdi af
sikkerhedsstillelsen stgrrelse eller kursveerdien pa den private gaeld, som en havning i

virksomhedsordningen.

| nogle tilfeelde kan ovenstaende problemer Igses ved, at den selvsteendige erhvervsdrivende
treeder ud af virksomhedsordningen, idet man frit kan valge, hvilken beskatningsform man vil
anvende. Dette vil dog medfgre, at eventuelle opsparede overskud kommer til beskatning og vil

derfor sjeldent vaere en aktuel og optimal Igsning.

Vi mener derfor at det kunne vaere interessant at vurdere og analysere, hvordan de selvsteendig
erhvervsdrivende pavirkes af de nye regler  affgdt af lov nr. 992.
Iseer med henblik pa de selvstaendig erhvervsdrivende som utilsigtet rammes af lovindgrebet og

hvad konsekvenserne for disse er.
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3. Problemformulering

Virksomhedsordningen kan grundet sine mange delelementer og faldgrupper anses som vaerende
den mest uoverskuelige beskatningsform for en selvstaendig erhvervsdrivende. Dette er ikke

blevet nemmere med lov nr. 992 af 16/09/2014.

Selve hovedproblemformuleringen til kandidatafhandlingen lyder som fglgende:
* Vivil beskrive, analysere og vurdere samt konkludere pa reglerne i lov nr. 992 af
16/09/2014 omkring virksomhedsordningen og dens fremtidige anvendelse

Hovedproblemformuleringen vil blive besvaret gennem nedenstdende underspgrgsmal:

* Hvordan pavirker de nye regler i lov nr. 992 af 16/09/2014 virksomhedsordningens

oprindelige formal omkring indkomstudjsevning?

* Hvordan pavirkes en eksisterende selvstaendig erhvervsdrivende, som g@r brug af

virksomhedsordningen, af de nye regler?

* Hvordan pavirker reglerne omkring en negativ indskudskonto en ivaerksaetter, hvis denne

indtraeder i virksomhedsordningen fra starten?

* Hvordan opstar en negativ indskudskonto, og er en negativ indskudskonto altid et udtryk

for utilsigtet brug” af virksomhedsordningen?

* Hvilken problemstilling opstar, hvis der stilles aktiver, der indgar i virksomhedsordningen,

til sikkerhed for gaeld, som ikke indgar i virksomhedsordningen?

* Hvilke konsekvenser har formuleringen i det oprindelige lovforslag haft for den
selvstaendige erhvervsdrivende omkring beskatningen/overfgrslen af en sikkerhedsstillelse

med aktiver, som indgar i virksomhedsordningen for privat gaeld?
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3.1 Problemafgraensning

Kandidatafhandlingens formal er at skabe en forstaelse for lovens® effekt, set i et historisk
perspektiv omkring virksomhedsordningens oprindelige formal samt de afledte konsekvenser
heraf. Kandidatafhandlingen tager kun udgangspunkt i de skattemaessige konsekvenser ved Lov nr.

992 af 16/09/2014.

Kandidatafhandlingen vil ikke omfatte problemstillinger i forbindelse med interessentskaber (I/S)
eller andre virksomhedskonstruktioner, der indeholder flere ejere, da virksomhedsordningen
alene kommer i anvendelse efter opggrelsen af hver enkelt selvstaendig erhvervsdrivendes andel
af overskuddet. Kandidatafhandlingen vil derfor heller ikke omhandle virksomheder i

selskabsform.

CFC-indkomst eller aktieindkomst vil ikke veere omtalt i denne kandidatafhandling, da der pa disse

omrader ligger en saerskilt lovgivning.

Problemstillinger omkring konkurs, dgdsboer, generationsskifte samt virksomhedsomdannelse vil

ikke blive behandlet.

Agtefeller og sambeskatning behandles ikke i kandidatafhandlingen, da dette vil medfgre, at

beregningerne vil blive for uoverskuelige i forhold til problemformuleringens sigte.

Vi afgraenser os fra at analysere § 2 samt § 3, stk. 9 i lov nr. 992 af 16/09/2014, da denne
omhandler kildeskattelovens regler omkring overdragelse af virksomhed til en aegtefaelle, samt
hvornar denne har virkning fra. Vi afgraenser os yderligere fra at analysere § 4 i lov nr. 992 af
16/09/2014, da denne omhandler kommunal indkomstskat. Grunden til afgreensningen af
ovenstaende skyldes, at denne kandidatafhandling alene fokuserer pa de andringer, som er blevet

foretaget vedrgrende virksomhedsordningen.

De serlige regler i virksomhedslovens afsnit Il A og B vedrgrende kapitalafkastberegning pa
aktier/anparter og udligningsordning for forfattere og skabende kunstnere vil heller ikke veere

omtalt, da disse regler alene vedrgrer en meget begraenset kreds af selvsteendig erhvervsdrivende.

* Lov nr. 992 af 16/09/2014
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3.2 Model- og metodevalg

Kandidatafhandlingen vil veere en verbal redeggrelse understgttet af tabeller, beregninger og
figurer, hvor disse findes relevante og samtidig vil kunne bidrage positivt til omradets forstaelse.
Virksomhedsordningen vil blive forklaret og gennemgaet ud fra bade teori og eventuelle praksis
skabte regler/erfaringer med eventuelle beregningseksempler for at danne det bedst mulige
overblik. Herved skabes et overskueligt og sammenligneligt billede af de tidligere og nugseldende
regler i virksomhedsskatteloven omkring virksomhedsordningen samt de belgbsmassige

konsekvenser heraf.

Der vil Ipbende i kandidatafhandlingen veere kildehenvisninger i fodnoterne.

Da kandidatafhandlingen er af teoretisk karakter, vil der fgrst og fremmest blive anvendt
kvalitative data med sekundeere data. Der vil dermed ikke blive foretaget nogen empiriske
undersggelser ved hjalp af interview eller spgrgeskema, da dette ikke tjener noget formal til
besvarelse af kandidatafhandlingens problemformulering. Der vil dog blive foretaget diverse
beregninger, analyser samt delkonklusioner, hvor det findes logisk i kandidatafhandlingens

opbygning og forstaelse.

De sekundaere kilder som anvendes i kandidatafhandlingens teoretiske afsnit af
virksomhedsordningen er de danske skattelove, skattelovsamlinger og Ilaerebgger.
Herudover vil vi benytte offentliggjorte dokumenter, der bade knytter sig til lovforslaget og
efterfglgende vedtagelsen - herunder diverse hgringssvar, betankninger, lovforslag og spgrgsmal
til Folketingets skatteudvalg. Ligeledes vil relevante bindende svar, der matte vaere tilgaengelige

ved kandidatafhandlingens udarbejdelse blive anvendt.

Problemformuleringen og problemstillingerne er analyseret pa baggrund af nugaldende dansk ret
og dennes retskilder. Der findes flere forskellige retskilder i Danmark. Den principale retskilde
inden for skatteretten er lovgivningen. Derudover findes blandt andet en reekke subsidizre

retskilder sasom: domspraksis, bekendtggrelser, cirkulaerer, vejledninger, ligningsvejledninger mv.
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3.2.1 Kildekritik

Generelt vurderes alle de benyttede kilder til at veere trovaerdige. Bégerne og artiklerne er skrevet

til brug i faglige sammenhange indenfor virksomhedsordningen.

Hjemmesiderne er generelt officielle hjemmesider, som udarbejdes af specialiserede personer der

beskaeftiger sig med virksomhedsordningen, herunder lovgivningshjemmesiderne.

Samlet vil vi vurdere, at de benyttede kilder er troveerdige, da de enten er officielle sider, fra

faglige bagger, lovgivning, domme samt lovforslag.

Hovedparten af vores kilder er sekundaere data baseret pa primaere data. De sekundeere data, der
er benyttet, er udvalgt, sa det er fagligt anerkendte personer, som har bidraget til Igsning af

kandidatafhandlingens problemformulering.

3.3 Malgruppe

Denne kandidatafhandling er henvendt til revisorstuderende og radgivere, som skal radgive en
selvsteendig erhvervsdrivende omkring virksomhedsordningen og opna en bedre forstaelse for de

konsekvenser som lov nr. 992 af 16/09/2014 har medfgrt/medfarer for deres klienter.

3.4 Forkortelser

- Lovnr.992 af 16/09/2014 (Lov nr. 992)
- Kildeskatteloven (KSL)

- Kursgevinstloven (KGL)

- Ligningsloven (LL)

- Personskatteloven (PL)

- Virksomhedsskatteloven (VSL)

- Selskabsskatteloven (SEL)

- Statsskatteloven (SL)

- Aktieavancebeskatningsloven (ABL)
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4. Strukturering

» Omtale og gennemgang af de 3 grundlaeggende beskatningsformer samt forskelle heraf
o Personskatteloven (personskatteloven)
o Kapitalafkastordningen (virksomhedsskatteloven)

o Virksomhedsordningen (virksomhedsskatteloven)

» Gennemgang, analyse og vurdering af eendringerne som lov nr. 992 af 16/09/2014
medfgrer pa:
o Negativ indskudskonto
= Teori
=  Eksempler
= Analyse
®» Hjeelpeskema
o Rentekorrektion
= Teori
=  Eksempler
= Alternative Igsningsforslag uden indgriben i indskudskontoen
o Sikkerhedsstillelser
= Teori
=  Eksempler
= Analyse/diskussion af det oprindelige lovforslag

®» Hjexelpeskema

> Konklusion
» Perspektivering
> Litteraturliste

> Bilag
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5. Begrebet ”selvsteendig erhvervsdrivende”

Det er vigtigt at definere begrebet "selvstaeendig erhvervsdrivende” for at forsta hvem, der har

mulighed for at anvende virksomhedsskatteloven og dermed virksomhedsordningen.

Der findes ingen lov defineret bestemmelse af begrebet ”selvstandig erhvervsdrivende”.
Vurderingen heraf skal i stedet findes ved hjalp af retspraksis og ligningsvejledningens afsnit
C.C.1. Sondringen mellem at veere Ipnmodtager og selvsteendig erhvervsdrivende er dog angivet i

cirkulaere 129 af 4. juli 1994 om personskatteloven pkt. 3.1.1.

Jf. Ligningsvejledningen afsnit C.C.1.2.1 anses man for veerende Ignmodtager, hvis man modtager
et vederlag for personligt arbejde i et tjenesteforhold. En Ignmodtager defineres derudover som
en person, der udfgrer arbejde efter arbejdsgivers instrukser og anvisninger. Der udgves derfor

ikke virksomhed for egen regning og risiko, da dette sker for arbejdsgivers regning og risiko.

Nar der er tale om en selvstaendig erhvervsdrivende, er der tale om et forhold, hvor “der for egen
regning og risiko udgves virksomhed af gkonomisk karakter og med det formdl at opnd et
overskud”®. Forudsatningen for at man kan defineres, som en selvstaendig erhvervsdrivende, er at
der er tale om en virksomhed, som drives regelmaessigt og over en langere periode.
Herudover med den forudssetning, at virksomheden ikke er af et underordnet omfang jf.

ligningsvejledningen afsnit C.C.1.1.

Det kan i visse forhold veere sveert at skelne mellem disse to begreber. Der skal derfor foretages en
samlet vurdering pa baggrund af det enkelte tilfeelde. Der skal blandt andet ses pa, om der

afholdes omkostninger, som er atypiske for en l[gnmodtager.

Jf. ligningsvejledningen C.C.1.2.1 er der fglgende kriterier, der taler for at der er tale om en

selvstaendig erhvervsdrivende/-virksomhed (listen er ikke udtgmmende)®:

» indkomstmodtageren tilrettelaegger, leder, fordeler og fa@rer tilsyn med arbejdet uden

anden instruktion fra hvervgiveren end den, der eventuelt falger af den afgivne ordre

4 http://www.skat.dk/SKAT.aspx?0ld=2048530&chk=211047
> http://www.skat.dk/SKAT.aspx?0ld=2048530&chk=211047
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YV V V V

>

hvervgiverens forpligtelser over for indkomstmodtageren er begraenset til det enkelte
ordreforhold

indkomstmodtageren er gkonomisk ansvarlig over for hvervgiveren for arbejdets udfdgrelse
eller i gvrigt patager sig en selvstaendig gkonomisk risiko

indkomstmodtageren har ansat personale, og er frit stillet med hensyn til at antage
medhjaelp

vederlaget betales efter regning, og betaling f@rst ydes fuldt ud, ndr arbejdet er udfart som
aftalt og eventuelle mangler afhjulpet

indkomsten modtages fra en ubestemt kreds af hvervgivere

indkomsten afhaenger af et eventuelt overskud

indkomstmodtageren ejer de anvendte redskaber, maskiner og veerktgj eller lignende
indkomstmodtageren helt eller delvist leverer de materialer, der anvendes ved arbejdets
udfarelse

indkomstmodtageren har etableret sig i egne lokaler, fx forretning, vaerksted, kontor, klinik,
tegnestue mv., og arbejdet udgves helt eller delvist fra lokalerne

indkomstmodtagerens erhvervsudgvelse kraever seerskilt autorisation, bevilling og lignende,
og om indkomstmodtageren har faet en sadan tilladelse

indkomstmodtageren ved annoncering, skiltning eller lignende tilkendegiver, at
vedkommende er fagkyndig og patager sig at udfgre arbejde af en naermere bestemt art
indkomstmodtageren i henhold til momsloven er momsregistreret, og ydelsen er faktureret
med tilleg af moms

ansvaret for en eventuel ulykke under arbejdets udfarelse pahviler indkomstmodtageren

Et eksempel pa denne afgraensning af Isnmodtager kontra selvstaendig erhvervsdrivende kan ses i

det bindende svar SKM2009.794.SR omkring honorarmodtagelse. | dette bindende svar gnsker

spgrger at blive bekreeftet i, at vedkommende kan blive betragtet som vaerende selvstaendig

erhvervsdrivende i forbindelse med de udfgrte personundersggelser vedkommende foretager for

Kriminalforsorgen. Spgrger er ikke ansat hos Kriminalforsorgen, men udfgrer alene opgaver for

Kriminalforsorgen i form af personundersggelser efter anmodning fra dennes afdelinger. Spgrger

fakturerer Kriminalforsorgen pa timebasis ud fra hver enkelt sag.
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| forbindelse med disse personundersggelser oplyses det, at der ikke er nogen szerlige udgifter
forbundet hermed, ligesom spgrger heller ikke patager sig nogen selvstaendig gkonomisk risiko

ved at udfgre disse personundersggelser.

Konklusionen pa det bindende svar er derfor, at SKAT efter en samlet vurdering kommer frem til at
sporger ikke kan siges at udfgre selvstaendig erhvervsmaessig virksomhed pa baggrund af de
oplyste forhold. Udover ovenstaende forhold bliver der ogsa lagt vaegt pa, at der kun er én

hvervgiver (Kriminalforsorgen) samt én type af opgaver (udfgrsel af personundersggelser).

Selve begrebsafklaringen imellem selvstaendig erhvervsdrivende/-virksomhed og Ignmodtager er
derfor  vigtig, da det pavirker muligheden for valg af beskatningsform.
En Ign-/honorarmodtager kan ikke selv veelge sin beskatningsform, men hgrer under
personskattelovens almindelige regler. Det er sdledes alene den selvstaendige erhvervsdrivende,
der opfylder betingelserne for at drive selvstaendig erhvervsvirksomhed der kan veelge

virksomhedsskattelovens regler.
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6. Personskatteloven

Personskatteloven definerer, hvorledes skattepligtige personer (eksempelvis Ipnmodtagere og

selvstaendige erhvervsdrivende) skal beskattes af skattepligtige indkomster.

Som selvsteendig erhvervsdrivende bliver man som udgangspunkt beskattet efter
personskattelovens regler. Det er saledes op til den selvsteendig erhvervsdrivende og dennes
radgiver aktivt at tage stilling til valg af anden beskatningsform, herunder virksomhedsordningen

eller kapitalafkastordningen.

Jf. personskatteloven bliver den selvstaendige erhvervsdrivende saledes beskattet af arets

overskud, som var det opnaet som almindelig Ienindkomst i et arbejdsgiverforhold.

Har den selvstaendige erhvervsdrivende opnaet et underskud i aret, kan dette fradrages i anden

personlig indkomst®.

6.1 Indkomstopggrelse

Den skattepligtige indkomst inddeles i 4 typer af indkomst jf. PSL § 2:

Personlig indkomst
Kapitalindkomst

Aktieindkomst

YV V V V

CFC-indkomst

Vivil i det efterfglgende alene fokusere pa personlig indkomst og kapitalindkomst. Der henvises til

problemafgraensningen i afsnit 3.1.

Den skattepligtige indkomst jf. PSL § 1 kan saledes beregnes ved hjzlp af fglgende formel:

Personlig indkomst +/- kapitalindkomst — ligningsmaessige fradrag = skattepligtig indkomst

®Jf. PSL§ 13
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6.1.1 Personlig indkomst

Jf. PSL § 3 er personlig indkomst defineret som:

“Personlig indkomst omfatter alle de indkomster, der indgdr i den skattepligtige indkomst, og som

ikke er kapitalindkomst.”
Personlig indkomst omfatter indkomster i form af’:

Indtaegt ved selvstaendig erhvervsvirksomhed
Lgnindkomst
Honorarer

Kontanthjzelp

V V V V V

Diverse former for dagpenge herunder sygedagpenge og efterlgn

Eksemplerne ovenfor er ikke udtgmmende. PSL § 3 oplyser blot, at alle indkomster indgar som

personlig indkomst, sa laenge indkomsten ikke falder under definitionen for kapitalindkomst.
PSL § 3 stk. 2 angiver hvilke omkostninger som berettiger til fradrag i den personlige indkomst.
Jf. PSL § 3, stk. 2, pkt. 1 kan der til den personlige indkomst fradrages:

“udgifter, som i arets lgb er anvendt til at erhverve, sikre og vedligeholde indkomst ved selvstaendig

erhvervsvirksomhed...”

Dette betyder, at den selvsteendige erhvervsdrivende har mulighed for at fratreekke de
driftsomkostninger (SL § 6), hvor der er en direkte og umiddelbar forbindelse mellem afholdelsen

af udgiften og erhvervelsen af indkomsten®.

’ Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.A.3 - indtaegter
® Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.2.2.12 - driftsomkostningsbegrebet
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6.1.2 Kapitalindkomst

Jf. PSL § 3 er personlig indkomst defineret som:

“Personlig indkomst omfatter alle de indkomster, der indgdr i den skattepligtige indkomst, og som

ikke er kapitalindkomst.”

Dette vil sige, at kapitalindkomsten er defineret udtgmmende i loven, da denne er alt anden
indkomst end den i afsnit 6.1.1 naevnte personlige indkomst. Kapitalindkomsten defineres
herudover i PSL § 4 og skal opggres som et nettobelgb, hvorfor denne kan vaere enten positiv eller

negativ.

Kapitalafkastet, som beregnes i virksomhedsordningen jf. VSL § 7 samt i kapitalafkastordningen jf.
VSL § 223, stk. 5, er kapitalindkomst jf. PSL § 4, stk. 3 og 3 a. Der henvises til afsnit 7.1 for omtale
af kapitalafkastet i kapitalafkastordningen samt afsnit 8.3.7 for omtale af kapitalafkastet i
virksomhedsordningen. Ved en rentekorrektion opgjort efter VSL § 11, stk. 3 vil dette belgb fraga i

kapitalindkomsten og tillaegges den personlige indkomst. Der henvises hertil til afsnit 8.3.9.

6.2 Delkonklusion

Jf. personskatteloven skal den skattepligtige indkomst opdeles i henholdsvis: personlig indkomst,
kapitalindkomst, aktieindkomst og CFC-indkomst. Den selvsteendige erhvervsdrivende har ret til at
fratraekke (i den personlige indkomst) de driftsomkostninger som er med til at erhverve, sikre og
vedligeholde indkomsten fra virksomheden. Der er ikke hjemmel i personskatteloven til at tillaegge
og/eller fratraekke renteindtaegter og/eller -udgifter i den personlige indkomst, da disse tilhgrer

kapitalindkomsten.

Beskatningen af det skattepligtige resultat fra virksomheden er derfor det samme, som var der

tale om modtagelse af Ign i et Isnmodtagerforhold.
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7. Kapitalafkastordningen

Kapitalafkastordningen findes i virksomhedsskatteloven § 22 a og er et forenklet alternativ til

virksomhedsordningen®.

Kapitalafkastordningen kan benyttes af skattepligtige personer, som driver selvsteendig

erhvervsvirksomhed.

Den skattepligtige indkomst fra erhvervsvirksomheden opdeles jf. personskattelovens regler i

personlig indkomst samt kapitalindkomst.

| kapitalafkastordningen er der ikke de samme krav til at fgre et regnskab eller krav om adskillelse
af virksomhedens gkonomi og privat gkonomien som der er i virksomhedsordningen. Indirekte er
der dog jf. VSL § 22 a. stk. 5 et krav om at der ved beregning af kapitalafkastgrundlaget skal ske en
opdeling af privatgkonomien og virksomhedsgkonomien, da kapitalafkastet kun beregnes pa
baggrund af de erhvervsmaessige aktiver.

Kapitalafkastgrundlaget samt beregningen af stgrrelsen af kapitalafkastet skal dog kunne

specificeres for selvstaendige erhvervsdrivende der anvender kapitalafkastordningen™.

Det beregnede kapitalafkast fragar i den personlige indkomst og laegges til kapitalindkomsten jf.

VSL § 22 a, stk. 1. Der gives herigennem en form for fradrag af virksomhedens renteudgifter™®.

| det omfang det beregnede kapitalafkast overstiger nettorenteudgifterne i virksomheden
medfegrer kapitalafkastordningen, at forrentningen af egenkapitalen i virksomheden beskattes som
kapitalindkomst. Dette medfgrer saledes en lempeligere beskatning i forhold til

12
personskattelovens regler™.

° Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.5.3.1.1 - betingelser for kapitalafkastordningen

Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.5.3.1.2.1 - hvordan adskiller kapitalafkastordningen sig fra
virksomhedsordningen?

" Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 246

2 Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.5.3.1.1 - betingelser for kapitalafkastordningen
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7.1 Kapitalafkastgrundlaget og kapitalafkastet

Ved anvendelse af kapitalafkastordningen skal der beregnes et kapitalafkast jf. VSL § 22 a, stk. 2.

Kapitalafkastsatsen udger i 2015 1 %, og er den samme sats som ogsa benyttes i

virksomhedsordningens beregning af kapitalafkast jf. VSL § 9.
Beregningen af kapitalafkastet findes ved hjeelp af fglgende formel:
Kapitalafkastgrundlaget x kapitalafkastsats = kapitalafkast

Kapitalafkastgrundlaget opggres det ar, hvor virksomheden starter op og ved de efterfglgende
indkomstars begyndelse. Kapitalafkastgrundlaget opggres som veerdien af de aktiver der
udelukkende benyttes erhvervsmaessigt jf. VSL § 22 a, stk. 5. Blandede benyttede aktiver kan indga

i kapitalafkastgrundlaget med den erhvervsmaessige andel jf. VSL § 22 g, stk. 6.
Felgende aktiver kan ikke indga i kapitalafkastgrundlaget:

» Kontante belgb

» Aktier eller andre finansielle aktiver

» Verdien af igangveerende arbejde for fremmed regning, varelagre og fordringer
(varedebitorer mv.) indgar kun i det omfang den samlede veerdi overstiger vaerdien af de

modsvarende geeldsforpligtelser (varekreditorer mv.) jf. VSL § 22 a, stk. 7.

Jf. VSL § 22 a, stk. 3 er der indsat en maksimeringsregel for kapitalafkastet, da dette ikke kan

overstige den st@rste talmaessige veerdi af felgende belgb:

» Positiv personlig nettoindkomst fra selvstaedig erhvervsvirksomhed (efter PSL § 3)

» Negativ nettokapitalindkomst (efter PSL § 4)

Har den selvstaendige erhvervsdrivende ingen erhvervsmaessige aktiver i virksomheden, kan der
ikke beregnes et kapitalafkast. Dog har den selvsteendige erhvervsdrivende muligheden for at

benytte konjunkturudligningsordningen jf. VSL § 22 b.
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7.2 Konjunkturudligningsordningen

Konjunkturudligningsordningen er kapitalafkastordningens form for opsparing af en del af arets
overskud. Denne skal derfor ses som et alternativ til virksomhedsordningens opsparede

overskud®. Reglerne for konkjunkturudligningsordningen reguleres i VSL § 22 b.

Konjunkturudligningsordningen giver mulighed for at udjeevne den skattepligtige indkomst,
saledes at den selvsteendig erhvervsdrivende  muligvis kan undgad  topskat.
Det belgb, der henlaegges til konjunkturudligning, fradrages i den personlige indkomst.

Belgbet kan maksimalt udggre 25 % af arets overskud og skal minimum udggre kr. 5.000.

Af belgbet som henlaegges, skal der betales en konjunkturudligningsskat. Satsen for denne
udligningsskat er det samme som benyttes ved opsparet overskud i virksomhedsordningen, jf. VSL
§ 10, stk. 2, hvilket i 2015 svarer til 23,5 %. Forskellen mellem det henlagte belgb og den a conto
betalte konjunkturudligningsskat, skal indbetales pa en sparret konto i et pengeinstitut i minimum
3 maneder og skal haves/indtaegtsfgres senest 10 ar efter henlaeggelses arets udlgb jf. VSL § 22 b,
stk. 4.

Nar det henlagte belgb haves, bliver den selvsteendig erhvervsdrivende beskattet af belgbet, som
personlig indkomst ud fra FIFO princippet, jf. VSL § 22 b, stk. 4. Den endelig skat, som skal svares
ud fra det henlagte belgb, fratraekkes den forelgbige betalte konjunkturudligningsskat, som blev

betalt ved henlaeggelsen.

Opnas der i et indkomstar et skattemaessigt underskud, indtaegtsfgres en henlaeggelse svarende til

underskuddet jf. VSL § 22 b stk. 7.

Safremt den selvstaendige erhvervsdrivende veelger at andre beskatningsform fra
kapitalafkastordningen til virksomhedsordningen, anses belgbet pa konjunkturudligningskontoen
som var det et indestaende pa kontoen for opsparet overskud.
Den selvsteendige erhvervsdrivende har saledes mulighed for at skifte fra kapitalafkastordningen

til virksomhedsordningen uden at dette udlgser beskatning/indtaegtsfarsel af henlaeggelsen®®.

B Den juridiske vejledning 2016-1 - punkt. C.5.3.2.1 - betingelser for generelt om konjunkturudligningsordningen
" Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 247-248.
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7.3 Delkonklusion

Den selvsteendige erhvervsdrivende kan veelge at g@re brug af kapitalafkastordningen.
Kapitalafkastordningen anses for at veere et forenklet alternativ til virksomhedsordningen, hvori
der ikke stilles krav til opdeling af privatgkonomi og erhvervsgkonomi eller krav om, at den

selvstaendige erhvervsdrivende skal fgre et regnskab.

Det skattepligtige resultat indregnes som personlig indkomst med fradrag af det beregnede
kapitalafkast, som tilleegges kapitalindkomsten. Kapitalafkastet beregnes pa baggrund af de
erhvervsmaessige aktiver. Kapitalafkastet skal ses som et alternativ til virksomhedsordningens
mulighed for fuld rentefradragsveerdi/forrentning af egenkapitalen.
Renteindtaegter og -udgifter beskattes efter de almindelige regler i personskatteloven som

kapitalindkomst.

| kapitalafkastordningen findes ogsa konjunkturligningsordningen. Denne giver mulighed for at
indkomstudjaevne en del af arets overskud. Der kan maksimalt henlaegges 25 % af arets overskud
og minimum kr. 5.000. Det opsparede overskud skal bindes i minimum 3 maneder pa en spaerret

konto og skal haeves senest 10 ar efter henlaggelsen.

Opnar den selvstaendige erhvervsdrivende et underskud i den skattepligtige indkomst, er der krav

om, at der skal foretages en havning af en eventuel henlaeggelse svarende til arets underskud.

Den selvsteendig erhvervsdrivende har mulighed for at @ndre beskatningsform fra
kapitalafkastordningen/konjunkturudligningsordningen til virksomhedsordningen uden
skattemaessige konsekvenser af henlaeggelserne, idet disse fremadrettet vil indga i kontoen for

opsparede overskud.
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8. Virksomhedsordningen

Virksomhedsordningen er den sidste og mest omfattende beskatningsform set fra et lovmaessigt
synspunkt. Den selvsteendige erhvervsdrivende har haft mulighed for at anvende
virksomhedsordningen siden 1987%, da der pa dette tidspunkt indfgrtes separat beskatning af
henholdsvis personlig indkomst og kapitalindkomst®®.

Formalet med indfgrelsen af de szerlige indkomstopggrelsesregler var primaert at sikre den
selvstaendigt erhvervsdrivende fuld skattemaessig fradragsvaerdi af de erhvervsmaessige
renteudgifter, der oparbejdes i virksomheden og dermed sidestille disse med
driftsomkostningerne. Grunden hertil skal ses i sammenhang med, at safremt den selvstaendig
erhvervsdrivende valgte at stifte sin virksomhed i selskabsform, ville selskabet have fuld
fradragsret for renteudgifterne som en almindelig driftsomkostning. Herved skabte man en
ensartethed for fradragsmulighederne af renteudgifterne uanset, om den selvstaendige

erhvervsdrivende valgte at stifte virksomhed i personligt regi eller i selskabsform.

Ved at den selvsteendig erhvervsdrivende har mulighed for at fratraekke renteudgifterne i den
personlige indkomst, fremfor kapitalindkomsten med en lavere skattemaessig fradragsveerdi jf. PSL
§ 4, stk. 1, er der ydermere den fordel at der ”“spares” arbejdsmarkedsbidraget af veerdien af

renteudgifterne. Arbejdsmarkedsbidraget udger 8 % jf. arbejdsmarkedsbidragslovens § 1.

8.1 Fordele samt formal med virksomhedsordningen

De gvrige formal og fordele, ved at anvende virksomhedsordningen, er*’:

» Proportionalbeskatning af afkastet af investeringer i egen virksomhed i form af

kapitalafkastberegning. Afkastet kan dog ikke overstige arets skattepligtige overskud eller
vaere negativt jf. virksomhedsskattelovens § 7. Kapitalafkastet fradrages i den personlige
indkomst og tilleegges kapitalindkomsten. Herved spares der arbejdsmarkedsbidraget af

det beregnede afkast, samt der sker en lavere beskatning heraf.

> §24iden oprindelig lov L 1986-03-19 nr. 144 Virksomhedsskattelov

16 http://www.skm.dk/skattetal/statistik/generel-skattestatistik/virksomhedsbeskatning-belysning-af-
virksomhedsskatteordningen

v Inspireret af plancher fra undervisningen i skatteret (forar 2015, CBS) af Anders Litzhgft
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>

Figur 1

Virksomhedsordningen giver mulighed for at konjunkturudligne den skattepligtige

indkomst over flere regnskabsar. Det er derfor muligt for den selvstaendige
erhvervsdrivende at henleegge en andel af virksomhedens overskud som opsparet
overskud mod at betale en forelgbig virksomhedsskat svarende til selskabsskattesatsen jf.
virksomhedsskattelovens § 10 stk. 2*%. | perioder med lav skattepligtig indkomst kan den
selvsteendig erhvervsdrivende omvendt haeve af det opsparede overskud. Det er saledes
muligt at skatteoptimere den selvsteendig erhvervsdrivendes skattepligtige indkomst op til

topskattegraensen.

Konsolidering med 23,5 % (2015-sats) a conto skat. Dette kan vaere en fordel for
eksempelvis nystartede virksomheder, da der bibeholdes en stgrre likviditet i
virksomheden. Det konsoliderede belgb kan eksempelvis anvendes til investeringer i
virksomhedsgkonomien, som derigennem kan vaere med til at sikre og vedligeholde

indkomsten fra virksomheden i fremtiden.

Der er tale om en bogholderimaessig Igsning. Nar den selvsteendige erhvervsdrivende

veelger at lade sig beskatte efter virksomhedsordningens regler, er det et krav, at denne
lever op til visse bogfgringsbekendtggrelsens krav. Det er sdledes en betingelse for at
benytte virksomhedsordningen, at den skattepligtige udarbejder et selvstaendigt regnskab
for virksomheden, som opfylder bogf@ringslovens krav. Der skal saledes vaere en klar
opdeling af virksomhedsgkonomien og privatgkonomien, jf. virksomhedsskattelovens § 2,

stk. 1 som vist i figur 1.

Samlet gkonomi

Virksomhedsgkonomi (virksomhedsordning) Privatgkonomi

Aktiver og passiver Aktiver og passiver

Kilde: Egen tilvirkning ud fra virksomhedsskattelovens § 2, stk. 1.

¥ Denne udger for indkomstaret 2015, 23,5 % jf. selskabslovens § 17, stk. 1.
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» Virksomhedsordningen skaber lighed mellem beskatning af overskud set i forhold til
selskabsloven. | virksomhedsordningen har den selvsteendige erhvervsdrivende mulighed
for at opna mange af de fordele, som ejere af selskaber har dog uden, at der stilles krav om
kapital, revision, offentligggrelse af regnskaber eller generalforsamlinger, som det kendes
fra selskabslovgivningen.

Det primaere sammenfald med selskabsbeskatning skal ses ved muligheden for at lade en
del af overskuddet blive i virksomheden mod en forelgbig skattebetaling pa 23,5 % (2015

sats) svarende til selskabsskatten.

» Underskud kan fradrages i anden indkomst, hvis der ikke er tilstreekkeligt opsparet

overskud til at modsvare underskuddet jf. virksomhedsskattelovens § 13, stk. 1-4.

8.2 Hvem kan anvende virksomhedsordningen?

For at have muligheden for at vaelge virksomhedsordningen, skal der veere tale om en selvsteendig
erhvervsdrivende. Loven beskriver ingen definition pa begrebet ”“selvsteendig erhvervsdrivende”,
men med udgangspunkt i lovens forarbejder og cirkuleere 1997 pkt. 2.1, ma det laegges til grund,
at begrebet skal afgraenses i overensstemmelse med den praksis, der foreligger indenfor
skattelovgivningen. Der henvises til afsnit 5 for yderligere omtale af begrebet selvstendig

erhvervsdrivende.

Safremt den selvsteendig erhvervsdrivende @nsker beskatning efter reglerne i
virksomhedsordningen, skal denne valge dette pa selvangivelsen for det pagaeldende

. o 1
indkomstar'®,

8.3. Virksomhedsordningens bestanddele

Valger den selvstaendig erhvervsdrivende at lade sig beskatte efter virksomhedsordningens regler,
skal der udarbejdes nogle skattemaessige specifikationer.

Reglerne herfor fremgar af virksomhedsskattelovens kapitel 2 (indskudskonto), 2a
(mellemregningskonto), 3 (overfgrsel af vaerdier til den skattepligtige) og 4 (indkomstopggrelse og

skatteberegning).

19 virksomhedsskatteloven § 2, stk. 2.
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Nedenfor er en dybere gennemgang af de ovenfor naevnte skattemaessige specifikationer.

8.3.1 Indskudskonto

Det fgrste indkomstar virksomhedsordningen anvendes, opggres indskudskontoen ved
indkomstarets start, i det indkomst ar hvor virksomhedsordningen fgrste gang anvendes jf. VSL §
3, stk. 2. Indskudskontoen opggres, som veerdien af de samlede indskudte aktiver med fradrag af
geld jf. VSL § 3, stk. 3. Herudover skal fratreekkes et eventuelt overfgrt belgb fra
konjunkturudligningskontoen efter VSL § 22 b, stk. 8, safremt den selvstaendige erhvervsdrivende
veelger at indtraede i virksomhedsordningen direkte fra kapitalafkast-

/konjunkturudligningsordningen.

Herefter fastfryses indskudskontoen og reguleres efterfglgende kun med indskud samt haevning af
belgb, der ikke er overskud jf. VSL § 3, stk. 6. Indskudskontoen er derfor upavirket af bade

realiserede som urealiserede veerdistigninger og veerditab pa virksomhedens aktiver og passiver.

8.3.1.1 Afgraesning af indskudte aktiver

Anvendes reglerne i virksomhedsordningen, skal disse anvendes for hele erhvervsvirksomheden.
Udgangspunktet er derfor, at alle udelukkende erhvervsmaessige aktiver skal indgad i
virksomhedsordningen, uanset om der er tale om materielle-, immaterielle- eller finansielle
aktiver. Modsatningsvist vil private aktiver sdsom privat indbo, en ejerbolig eller private udlan

ikke kunne indga i virksomhedsordningen®.

VSL § 1, stk. 2 omtaler en raekke finansielle aktiver, der ikke kan indga i virksomhedsordningen.
Det drejer sig om aktier m.v. som er omfattet af aktieavancebeskatningsloven, uforrentede
obligationer og pramieobligationer. Undtagelsen hertil er dog, hvis den selvstaendige
erhvervsdrivende driver neaering med disse aktiver. Det er dog muligt at lade lagerbeskattede®®
aktier og investeringsbeviser, der er udstedt af et investeringsselskab omfattet af ABL § 19 indga i

virksomhedsordningen.

For finansielle aktiver, som f.eks. en obligationsbeholdning, kan det veere tvivlsomt, om der er tale

en erhvervsmaessig eller privat beholdning. | dette tilfeelde vil den selvstaendige erhvervsdrivende

20 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 223.
! Jf. ABL § 23, stk. 5
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normalt kunne valge, om eksempelvis obligationsbeholdningen skal indga i

virksomhedsordningen eller ej.

Blandet benyttede aktiver kan som udgangspunkt ikke indga i virksomhedsordningen jf. VSL § 1,
stk. 3. Undtaget herfra er dog visse blandet benyttede ejendomme jf. VSL § 1, stk. 3, 2. pkt., hvor
en blandet benyttet ejendom saledes indgar i de tilfelde, hvor der er foretaget en

vurderingsfordeling mellem erhverv og privat jf. § 33 i vurderingsloven?.

Herudover er endvidere i VSL § 1, stk. 3, 5. pkt. oplistet gvrige blandede benyttede aktiver m.v.,
der valgfrit kan indga i virksomhedsordningen. Der er her tale om: biler, telefoner,

datakommunikationsforbindelser og computere med tilbehgr.

8.3.1.2 Afgraensning af indskudte passiver

Hele den erhvervsmaessige gaeld skal indga i virksomhedsordningen. En raekke |an og kreditter er

af udpraeget erhvervsmaessig karakter og kraever derfor ikke en naermere vurdering®:

» Leverandgrkreditter
» Forudbetalinger fra kunder
» Skyldige renter af virksomhedsgald

» Visse erhvervsmaessige lan

For andre typer af geeldsposter og l|an, herunder realkreditlan, vil den selvstaendig
erhvervsdrivendes fordeling normalt skulle laegges til grund. Virksomhedsordningen bygger
saledes ikke pa en egentlig sondring mellem erhvervsmaessig og privat gaeld, men derimod pa en

angivelse af, hvor meget gald der kan indskydes i virksomhedsordningen uden rentekorrektion®*.

Safremt det ikke kan dokumenteres at der er tale om ren erhvervsmaessig gaeld, kan den
selvstaendige erhvervsdrivende valge mellem 2 alternativer. Enten at holde de(t) omhandlende
passiv(er) ude af virksomhedsordningen eller indtraede i virksomhedsordningen med negativ

indskudskonto.

2 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 224.
2 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 225
4 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 225.

Side 27 af 143



8.3.1.3 Vaerdiansaettelse af aktiver og passiver

Nar indskudskontoen skal opggres i forbindelse med indtraeden i virksomhedsordningen, fremgar
det af VSL § 3, stk. 4, hvordan vaerdiansattelsen af de enkelte aktiver og passiver skal ske.

Vaerdiansattelsen af aktiverne/passiverne opggres jf. VSL § 3, stk. 4 som vist nedenfor i figur 2:

e S

Fast ejendom Den kontante anskaffelsessum med tillaeg af
ombygninger/forbedringer eller den fastsatte ejendomsveerdi ved
indkomstarets begyndelse. Safremt der ikke ligger en
ejendomsveerdi, kan handelsvaerdien pr. seneste 1. oktober forud for

indkomstarets begyndelse med tillaeg af forbedringer anvendes.

Driftsmidler og skibe Den afskrivningsberettigede saldovaerdi ved begyndelsen af

(100 % erhverv) indkomstaret. En eventuel negativ saldo er ikke fradragsberettiget.
Driftsmidler og skibe Medregnes til den uafskrevne del af det afskrivningsberettigede
(delvist erhverv) belgb ved indkomstarets begyndelse

Driftsmidler med Handelsvaerdien

statusskift:

Privat = erhverv

Varelager Den opgjorte vaerdi efter varelagerloven § 1, stk. 1-3.
Andre lgsgregenstande Handelsveaerdien
@vrige aktiver Anskaffelsessum med fradrag af skattemaessige afskrivninger.

Safremt denne er omregne til kontantvaerdi, anvendes denne.

Geeld Kursveerdien

Kilde: Egen tilvirkning ud fra virksomhedsskattelovens § 3, stk. 4.

Jf. VSL § 3, stk. 7 er der indsat en vaernsregel ved genindtraeden i virksomhedsordningen, hvor fast
ejendom inden for de naermest efterfglgende 5 indkomstar fra udtreeden af
virksomhedsordningen medregnes til samme veaerdi, som da virksomhedsordningen senest blev

anvendt.
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Er den opgjorte indskudskonto positiv efter ovenstaende vaerdiansaettelse, er det denne veerdi,
der indtraedes med i virksomhedsordningen. Er den opgjorte indskudskonto negativ, og kan den
selvstaendige erhvervsdrivende dokumentere, at alle aktiver og passiver tilhgrer virksomheden, og

derfor er erhvervsmaessige, kan indskudskontoen nulstilles ved indtreeden jf. VSL § 3, stk. 5.

Denne eventuelle nulstilling medfgrer derfor, at det er ngdvendigt at foretage en ligningsmaessig
kontrol af opdelingen mellem erhvervsmaessig gaeld og privat geeld pa det tidspunkt, hvor den
selvstaendige erhvervsdrivende indtraeder i virksomhedsordningen, og indskudskontoen opggres

til et negativt belgb®.

Ved en negativ indskudskonto ma den selvstaendig erhvervsdrivende acceptere at dette medfgrer
en rentekorrektion efter VSL § 11, stk. 1, samt jf. lov nr. 992 manglende mulighed for opsparing af

overskud — der henvises til afsnit 10.

Indskudskontoen er saledes et udtryk for, hvor mange allerede beskattede midler den
selvsteendige erhvervsdrivende har tilfgrt virksomheden, hvorfor vedkommende pa et senere

tidspunkt har mulighed for at haeve et positiv indestaende pa indskudskontoen ud skattefrit.

8.3.2 Mellemregningskonto

Mellemregningskontoen kan anvendes i stedet for at foretage indskud pa indskudskontoen.
Ved opstart af virksomhedsordningen kan et indskud dog ikke fgres pa mellemregningskontoen jf.
VSL § 4 a, stk. 2. Det er sdledes kun muligt at anvende mellemregningskontoen efter, at

vedkommende er indtradt i virksomhedsordningen.

Mellemregningskontoen ggr det muligt for den selvstaendige erhvervsdrivende at foretage et
indskud i virksomheden fra den private gkonomi uden at skulle binde indskuddet pa
indskudskontoen. Dette har iseer betydning for den senere haevning/tilbagefgrsel set i forhold til

haeverakkefglgen, som omtales i afsnit 8.3.4.

Der forrentes ikke belgb af et eventuelt indestdende pa mellemregningskontoen jf. VSL § 4 a, stk.
1, og det er derfor ikke muligt at indskyde penge i virksomheden mod at modtage en

rentebetaling.

» Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 227.
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For at forhindre omgaelse er reglerne om mellemregningskontoen udformet, sa der kun kan
indskydes kontante belgb pa denne. Det betyder, at gvrige aktiver, sasom driftsmidler og
vaerdipapirer, ikke kan overfgres fra  privatgkonomien til  virksomheden via
mellemregningskontoen®®.  S&fremt den  selvsteendig erhvervsdrivende har  afholdt
driftsomkostninger for private midler, kan disse ligeledes bogfgres pa mellemregningskontoen jf.

VSL § 4 3, stk. 4.

Da indestaende pa mellemregningskontoen ikke pavirker haeveraekkefglgen, og derfor heller ikke
pavirker skatteberegningen, kan et indestdende pa mellemregningskontoen, derfor anses for at
vaere virksomhedens geeld til indehaveren. Skulle den selvsteendig erhvervsdrivende have
foretaget haevninger pa mellemregningskontoen, der ggr at den bliver negativ, skal der foretages
udligning efter haeveraekkefglgen (VSL § 5). Grunden hertil er, at en negativ mellemregningskonto
vil veere sidestillet med en almindelig haevning i virksomheden. En negativ mellemregningskonto
vil sdledes veere et udtryk for, at den selvstaendig erhvervsdrivende har havet flere penge i

virksomheden, end denne har indskudt jf. VSL § 4 a, stk. 3.

8.3.3 Overfgrsel af veerdier fra virksomhedsordningen til privatgkonomien

Overfgrsel fra virksomhedsgkonomien til privatgkonomien kan ske med belgb eller andre veerdier,

2
der?’:

» Faktisk overfgres. Dette er belgb, der faktisk er overfgrt til privatgkonomien. Dette kan

eksempelvis vaere kontanter, veerdipapirer, driftsmidler eller andre aktiver.

. . .. 2
Disse overfgrsler skal registreres i virksomhedens regnskab?.

» Anses for overfgrt. Dette kan eksempelvis vaere ikke-kontante overfgrsler, som typisk fgrst

bogferes ved opggrelsen af virksomhedens skattepligtige indkomst. Eksempler herpa kan
vaere veaerdi af fri bil eller private andele. Nar aktiver der indgar i virksomhedsordningen
stilles til sikkerhed for privat gaeld, der ikke indgar i virksomhedsordningen, vil der ud fra

den seneste tolkning af lov nr. 992 vaere tale om en sadan overfgrsel.

*® Den juridiske vejledning 2016-1, punkt c.c.5.2.6 - mellemregningskonto
" Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.1 - overfgrsler fra virksomhedsordningen til privatgkonomien
*® Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.1 - overfgrsler fra virksomhedsordningen til privatgkonomien
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Disse belgb anses for havet og tilleegges derfor ogsa virksomhedens indkomst. | dette
tilfelde er der tale om en ren bogholderimaessig postering, hvorfor der ikke ma fglge

kontante belgb med ved overfgrslen.

» Er hensat til senere haevning. Dette skal forstas ved at et belgb, rent regnskabsmaessigt,

henszettes til en senere faktisk haevning, hvilket vil sige til en senere udbetaling fra
virksomheden. Safremt der opstar et belgb, der er hensat til senere havning, skal dette
bogfgringsmaessigt vaere overfgrt fra virksomhedsgkonomien til privatgkonomien inden
fristen for selvangivelsen for indkomstaret. Hvilket vil sige, at belgbet skal vaere debiteret
haevekontoen (konto for overfgrsel) og vaere opf@rt som et passiv ultimo balancen inden
fristen for selvangivelsen. Alle belgb kan hensattes til senere faktisk havning pa neer
indestdendet pa indskudskontoen?.

Den maksimale hensattelse, der kan foretages, udger forskellen mellem pa den ene side
de belgb, der er naevnt i VSL § 5, stk. 1, nr. 1-4, hvilket er de samlede overfgrsler der ligger
over indskudskontoen i den udvidede haeverakkefglge og pa den anden side summen af
faktiske overfgrsler og belgb, der anses for overfgrt. Der kan ikke ske hensaettelse til
senere haevning, hvis summen af de faktiske overfgrsler og belgb, der anses for overfgrt,

overstiger belgbene i VSL § 5, stk. 1, nr. 1-4°°,

8.3.3.2 Tidspunktet for overfgrslerne

Hver post skal bogfgres saerskilt, nar der er overfgrt belgb mellem virksomhedsordningen og

privatgkonomien. Der er saledes tale om et bruttoprincip.
Bogf@ringen skal ske med virkning fra det tidspunkt, hvor overfgrslen finder sted. Se VSL § 2, stk. 4.

Finansielle aktiver og passiver anses for overfgrt med virkning for indkomstarets ultimo balance.

*° Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.1 - overfgrsler fra virksomhedsordningen til privatgkonomien
**Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.1 - overfgrsler fra virksomhedsordningen til privatgkonomien
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8.3.4 Overfgrsler i haeveraekkefglgen og den udvidede haeveraekkefglge

VSL § 5 oplister den raekkefglge, der bestemmer, hvorledes arets overfgrsler/havninger fra
virksomhedsgkonomien til den selvsteendige erhvervsdrivendes privatgkonomi skal behandles.

Denne raekkefglge kaldes ogsa haeveraekkefglgen.

Haeveraekkefglgen kan forklares ved, at der er forskel pa, hvordan de enkelte belgb der haeves ud
af virksomheden, beskattes. Et eksempel herpa kan vaere, at safremt der haeves af et tidligere
opsparet overskud, sd beskattes denne havning. Haeves der modsatningsvist af en positiv
indskudskonto, beskattes denne heaevning ikke, da en positiv indskudskonto er et udtryk for
indskudte midler der i forvejen er beskattet jf. afsnit 8.3.1. Formalet med haeverakkefglgen er
saledes at sikre, at den selvsteendige erhvervsdrivende ikke foretager havninger pa

indskudskontoen f@r der er sket beskatning af overskuddet i virksomheden.

Som det fremgar af nedenstdende, skal der i haeveraekkefglgen ses bort fra den i afsnit 8.3.2
omtalte mellemregningskonto, idet denne, som tidligere omtalt, alene vedrgrer den selvstaendig

erhvervsdrivendes tilgodehavende i virksomheden, hvorfor denne ikke pavirker haeveraekkefglgen.

Det overskud, der skal beskattes hos den selvstaendig erhvervsdrivende, der anvender

virksomhedsordningen skal enten beskattes som kapitalindkomst eller personlig indkomst™".
Haeverakkefglgen jf. VSL § 5 er som fglger:

» Kapitalafkast efter VSL § 7 der vedrgrer det forudgaende indkomstar, og som er overfgrt til

den selvstandige inden fristen for selvangivelsen.

» Overskud efter fradrag af kapitalafkast (resterende overskud) efter VSL § 10, stk. 1, der
vedrgrer det forudgaende indkomstar, og som er overfgrt til den selvstaendige inden

fristen for selvangivelsen.
» Overskud i det pageeldende ar fordelt pa:

o Arets kapitalafkast efter VSL § 7 der overfgres til den skattepligtige inden fristen for

indgivelse af selvangivelsen for indkomstaret.

*' Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.2 - overfgrsler i haeveraekkefglgen
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o Overskud efter fradrag af kapitalafkast (resterende overskud) efter VSL § 10, stk. 1.
» Opsparet overskud fra tidligere indkomstar
» Indestaende pa indskudskontoen

Safremt den selvstaendig erhvervsdrivende har betalt forelgbig virksomhedsskat i forbindelse med
et opsparet overskud, kan dette haves i virksomheden uden skattemaessige konsekvenser og

uden om haeveraekkefglgen jf. VSL § 5, stk. 332,

8.3.5 Opggrelse af skattepligtig indkomst

Selvom den selvstaendige erhvervsdrivende har valgt at benytte virksomhedsordningen, skal
virksomhedens skattepligtige indkomst opgares efter skattelovens almindelige regler jf. VSL § 6,

stk. 1.

Den selvstaendige erhvervsdrivende har saledes ret til at fratraekke (i den personlige indkomst) de
driftsomkostninger, som er med til at erhverve, sikre og vedligeholde indkomsten fra

virksomheden.

Der galder dog seerlige regler vedrgrende renter af fordringer og geeld i forhold til
personskatteloven, da der jf. VSL § 6, stk. 2 skal ske en periodisering heraf.
Hovedreglen i LL § 5 stk. 1 om, at renter indtaegtsfgres eller fradrages pa forfaldstidspunktet,
fraviges derfor for fordringer og geeld, der indgar i virksomhedsordningen. Virksomhedens
renteindtaegter og renteudgifter skal saledes periodiseres pa tilsvarende made, som det er

galdende for selskaber®.

%2 Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.7.3 - den udvidede haeveraekkefglge
3 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 228.
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8.3.6 Overskudsdisponering

Der kan forekomme tre forskellige senarier, nar overskudsdisponeringen skal udarbejdes.
De 3 scenerier er illustreret nedenfor®®. Bemaerk at nedenstaende beregninger ikke tager hgjde for
skatteoptimering til topskattegraensen. For overblikkets skyld er anvendt 25 % i virksomhedsskat
(2013 sats) - alle nedenstdende belgb er i tusinde kroner:

Scenarie 1 — Den selvstandig erhvervsdrivende har haevet tilpas:

Figur 3
Skattepligtigt overskud
efter renter:

1.000 %
Kapitalafkast:
50
Resterende overskud: Personlig indkomst:
950 < 450
Virksomhedsindkomst:
Den relavante haevning ............. 625 500 : Konto for opsparet overskud:
375
Opsparet overskud .................... 375
Virksomhedsskat:
De 375 divderes med 75 % ....... 500 125
Afstemning til den udvidede haeverazkkefglge:
Den faktiske haevning ................ 625
625
Virksomhedsskat ..........ccccovuveunee 125
Kapitalafkast ................ 50
Resterende overskud ................ 450
625

Kilde: Egen tilvirkning ud fra eksemplets data

Kassesystemet i figur 3, er opbygget saledes, at det skattepligtige overskud efter renter skal
opggres efter geldende skattelovgivning. Dette belgb skal fordeles ud i de naste to kasser hhv.
kapitalafkast og resterende overskud. Virksomhedsindkomst opgg@res som skattepligtigt overskud
fratrukket den relevante haevning. Dette tal ganges med 100 og divideres med 75 (2013 sats),
hvorefter virksomhedsindkomsten fremkommer. Resten af det resterende overskud er personlig

indkomst.

3 Udarbejdet med inspiration fra "kassesystemet” af Anders Liitzhgft brugt i undervisning i faget ”skatteret” pa
cand.merc.aud studiet, forar 2015
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Virksomhedsindkomsten kan ikke overstige resterende overskud og dermed give negativ personlig
indkomst - se eventuelt scenarie 2. Virksomhedsindkomsten opdeles i 75 % af belgbet i konto for
opsparet overskud og 25 % i virksomhedsskat (2013 sats).

| ovenstaende scenarie 1 kan det ses at kasserne ”“stemmer overens”, idet kassesystemet er
afstemt og lig med den udvidede haeverakkefglge.

Scenarie 2 - Den selvsteendig erhvervsdrivende har havet for lidt:
Figur 4

Skattepligtigt overskud
efter renter:

1.000 %
Kapitalafkast:
50
Resterende overskud: Personlig indkomst:
950 0 (kan ej veere negativ)
Virksomhedsindkomst:
Den relavante havning ............. 200 950 Konto for opsparet overskud:
712,5
Opsparet overskud .........cc.cee... 712,5
Virksomhedsskat:
De 712,5 divderes med 75 % .... 950 237,5
Afstemning til den udvidede haeverzkkefglge:
Den faktiske havning ................ 200
Hensat til senere havning ........ 87,5
287,5
Virksomhedsskat ........ccccoeevveveee. 237,5
Kapitalafkast ......cccceeeverereireenenne 50
Resterende overskud ................ 0
287,5

Kilde: Egen tilvirkning ud fra eksemplets data
| scenarie 2 kan det ses af figur 4, at der er haevet for lidt, da virksomhedsindkomsten er blevet
begraenset til det resterende overskud. Havde denne begraensning ikke sket, s& havde det
resterende overskud skulle veere 1.000 - 200 x 100 / 75 = 1.067 = personlig indkomst = -117,
hvilket ikke er muligt i en overskudsdisponering. Derfor saettes virksomhedsindkomsten i dette

tilfeelde = det resterende overskud.

Da der i lIpbet af aret ikke er blevet haevet nok til at daekke kapitalafkastet samt
virksomhedsskatten, opstar hensat til senere haevning som forskellen mellem disse og den faktiske
haevning. Det belgb der hensattes til senere haevning (ultimo), kan haeves skattefrit i det

kommende ar. Det hensatte belgb til senere havning kan ogsa beregnes ved den ”“oprindelige”
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virksomhedsindkomst jf. ovenstaende = 1.067 fratrukket den “endelige” virksomhedsindkomst x
75 /100 = 87.500

Scenarie 3 - Den selvsteendig erhvervsdrivende har havet for meget:
Figur 5

Skattepligtigt overskud
efter renter:

400
Kapitalafkast:
50
Resterende overskud: Personlig indkomst:
350 Y 350
Virksomhedsindkomst:
Den relavante haevning ............. 500 0 Konto for opsparet overskud:
0
Opsparet overskud .................... 0
Virksomhedsskat:

De 0 divderes med 75 % ........... 0 0
Afstemning til den udvidede haeveraekkefglge - eksempel 1: Afstemning til den udvidede haeverakkefglge - eksempel 2:
Haevning pa indskudskonto Haevning af opsparet overskud
Den faktiske havning ................ 500 Den faktiske havning ......ccccceveuneee. 500

500 500
Virksomhedsskat .........cccoouveeunnne 0 Virksomhedsskat ..........cccovceeeenennne. -33
Kapitalafkast ........ccoveviverrenieenns 50 Kapitalafkast .......ccoeoveveiceneeerineneiens 50
Resterende overskud ................ 350 Resterende overskud ........ccocouveeunnee 350
Haevet pa indskudskonto .......... 100 Haevet af opsparet overskud ............. 133

500 500

Kilde: Egen tilvirkning ud fra eksemplets data

Som det fremgar af scenarie 3 jf. figur 5, er der havet mere i Igbet af aret, end hvad det
resterende overskud ”“kan deekke”. Da der derved ikke er noget overskud at opspare, skal hele

overskuddet fordeles ud pa henholdsvis kapitalindkomst og personlig indkomst.

Som eksempler pa den afledte effekt af en stgrre haevning end det resterende overskud, kan det

ses i de to afstemninger til den udvidede haeverakkefglge at:

Eksempel 1:

Hvis det antages, at indskudskontoen primo = kr. 0, sa vil den efter scenarie 3 vaere negativ med
kr. 100.000. Det kan saledes ses, at en negativ indskudskonto fremkommer, nar den selvstaendig
erhvervsdrivende har haevet mere ud af virksomheden end arets resultat "kan daekke”.
Denne negative indskudskonto er isaer blevet aktuel med jf. lov nr. 992 af 16/09/2014, da den
negative indskudskonto vil medfgre at den selvsteendig erhvervsdrivende i de(t) efterfglgende
indkomstar, ikke kan opspare overskud. Der henvises til afsnit 10. for en dybere gennemgang og

analyse af denne problemstilling
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Eksempel 2:

Det antages i dette eksempel, at den selvstaendige erhvervsdrivende primo har et opsparet
overskud, hvorfor dette skal haeves, uanset om vedkommende i samme ombaering havde haft en
positiv (eller negativ) indskudskonto primo, idet det kan ses af haverakkefglgen (afsnit 8.3.4.), at
et opsparet overskud har forrang frem for indskudskontoen.

Nar der haeves af et opsparet overskud, kan det ligeledes ses, at den virksomhedsskat man betalte
ved opsparingen af overskuddet (fremgar bade af scenarie 1 og 2 pa henholdsvis t. kr. 125 og t.kr.
237,5) kommer til fradrag i den endelige skatteberegning. Man skal dog veere opmaerksom p3, at
safremt man har opsparet overskud over en laengere arraeekke med forskellige skattesatser (denne
folger selskabsskattelovens skatteprocent, jf. SEL § 17), sa er det det aldste opsparede overskud,

der skal haeves fgrst.

8.3.7 Kapitalafkastgrundlaget i virksomhedsordningen

Kapitalafkastet kan forklares som den del af arets overskud, der svarer til et beregnet afkast af den
selvstaendig erhvervsdrivendes investering i virksomheden.*
Selve beregningen af kapitalafkastet foretages ud fra det positive kapitalafkastgrundlag, som

ganges med den af SKAT offentliggjorte sats®.

Virksomhedens afkastgrundlag opggres primo indkomstarets begyndelse som virksomhedens
aktiver med fradrag af geaeld til kursvaerdi, belgb der er hensat til senere faktisk haevning og et
eventuelt indestaende pa mellemregningskontoen if. VSL § 8.
Principperne for veerdiansaettelsen af aktiver og passiverne er, nar der ses bort fra fast
ejendommen, for sa vidt identiske med de regler, der gaelder ved opggrelsen af indskudskontoen
ved indtraeden i virksomhedsordningen®’.

En fast ejendom skal som udgangspunkt indga til den kontante anskaffelsessum jf. VSL § 8, stk. 2.
Er ejendommen anskaffet fgr den 1. januar 1987, kan den selvstandig erhvervsdrivende vaelge at

bruge veerdien ved 18. almindelige vurdering i stedet for den kontante anskaffelsessum.

* http://www.tax.dk/jv/cc/C_C_5_2_1.htm
*VSL§ 7, stk. 1.

7 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 233.

Side 37 af 143



Hertil kan eventuelle ombygnings- og forbedringsomkostninger der i forvejen ikke er indeholdt i

den 18. almindelige vurdering, tilleegges®.

Opggrelsen af kapitalafkastgrundlaget sker dog, i modsaetningen til indskudskontoen, pa grundlag

af de pagaeldende vaerdier ved indkomstarets begyndelse jf. VSL § 8.

For at der kan beregnes et kapitalafkast, skal det beregnede kapitalafkastgrundlag veere positivt.
Kapitalafkastet kan ikke overstige arets skattepligtige overskud jf. VSL & 7, stk. 1.
Hvis det beregnede kapitalafkast er negativ, bliver der ikke beregnet noget kapitalafkast det
pagaldende indkomstar. Det fremkomne negative belgb anvendes derimod i beregningen af

rentekorrektion jf. nedenfor i afsnit 8.3.9.

8.3.8 Opsparet overskud

Hvis virksomhedens skattepligtige overskud er stgrre end den selvsteendig erhvervsdrivendes
havninger (jf. afsnit 8.3.3 omkring overfgrsler af veerdier til den skattepligtige), sa giver
virksomhedsordningen mulighed for, at den selvstaendig erhvervsdrivende kan opspare den ikke
overfgrte andel af arets resultat i virksomhedsordningen. Foretages der opsparing af en del af
resultatet i virksomhedsordningen, skal det opsparede belgb beskattes med en forelgbig
virksomhedsskat pa 23,5 % (2015 sats), som afspejler selskabsskatteprocenten jf.

selskabsskattelovens § 17.

Det opsparede overskud skal derfor ikke medregnes i den selvstaendig erhvervsdrivendes
indkomstopggrelse for indkomstaret. Nar belgb pa kontoen for opsparet overskud pa et senere
tidspunkt haves (jf. afsnit 8.3.3 omkring overfgrsler af veerdier til den skattepligtige), skal dette
med tilleeg af den forelgbige virksomhedsskat indga i den selvstaendige erhvervsdrivendes
personlige indkomst jf. VSL § 3. Den forelgbig betalte virksomhedsskat fratreekkes ved
beregningen af den endelige skat for det indkomstar, hvor det opsparede overskud er overfgrt fra
konto for opsparet overskud til privatekonomien. Safremt virksomhedsskatten overstiger arets
slutskat, udbetales denne kontant til den erhvervsdrivende i forbindelse med arsopggrelsen jf. VSL

§ 10, stk. 3.

** Den juridiske vejledning - punkt. C.C.5.2.9.3 - kapitalafkastgrundlaget
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Det er saledes i muligheden for at opspare overskud, at den selvsteendig erhvervsdrivende far
mulighed for at konjunkturudligne sin skattepligtige indkomst fra virksomheden.
Hermed giver virksomhedsordningen mulighed for, at i indkomstar med en hgj skattepligtige
indkomst, beskattes der kun af det der er haevet. | indkomstar med lav skattepligtig indkomst kan
der omvendt haves af de(t) opsparede overskud, sdledes at den selvstaendig erhvervsdrivende

kan skatteoptimeres til topskattegraensen.

Den selvstaendige erhvervsdrivende skal dog vaere opmaerksom pa reglerne i lov nr. 992, hvor en
negativ indskudskonto (der henvises til afsnit 10) medfgrer at den selvstaendig erhvervsdrivende
ikke har mulighed for at opspare overskud i virksomhedsordningen. Er dette tilfaeldet er den
selvsteendige erhvervsdrivende derfor ngdsaget til, uanset stgrrelsen af overfgrslerne til den

skattepligtiges privatgkonomi at lade sig beskatte af hele arets skattepligtige resultat.

8.3.9 Rentekorrektion

Rentekorrektion kan siges at vaere det modsatte af kapitalafkastet. Rentekorrektionen skal, som
udgangspunkt modvirke, at private renteudgifter bliver fratrukket i den personlige indkomst
gennem virksomhedsordningen®’. Den beregnede rentekorrektion bliver derfor tillagt den
personlig indkomst og fratrukket i kapitalindkomsten. Dette giver modsat kapitalafkastets fordel jf.
afsnit 8.3.7 en straf, da beskatningsgrundlaget forhgjes og rentekorrektionsbelgbet indgar i

beregningsgrundlaget for arbejdsmarkedsbidraget.
Der kan opsta to forhold, hvor det bliver aktuelt at beregne rentekorrektion:

» VSL § 11, stk. 1: Er indskudskontoen negativ (jf. afsnit 8.3.1) primo indkomstaret (eller pa
tidspunktet for indtraeden i virksomhedsordningen) eller ultimo indkomstaret, beregnes
der rentekorrektion. Rentekorrektionsbelgbet findes ved den stgrste talmaessige (negative)
veerdi af indskudskontoen primo eller ultimo. Rentekorrektionen kan hgjest udggre
afkastsatsen ganget med den st@rste talmaessige negative veerdi af kapitalafkastgrundlag
primo eller ultimo for indkomstaret. Er kapitalafkastgrundlaget derfor primo og ultimo = kr.

0, sa bliver rentekorrektionen ogsa kr. 0. Den beregnede rentekorrektionen kan ydermere

** Den juridiske vejledning 2016-1, punkt C.C.5.2.11 - rentekorrektion
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ikke overstige virksomhedens nettorenteomkostninger for indkomstaret jf. VSL § 11, stk. 1,

sidste punktum.

» VSL § 11, stk. 2: Foretages der i et indkomstar bade havninger fra virksomhedsgkonomien
til  privatgkonomien (jf. afsnit 8.3.3) samt indskud fra privatgkonomien til
virksomhedsgkonomien (pa indskudskontoen jf. afsnit 8.3.1), beregnes der ligeledes en
rentekorrektion. Grundlaget for rentekorrektionen er rentekorrektionssatsen efter VSL §
9a ganget med arets haevninger eller arets indskud, hvis sidstnaevnte belgb er det

mindste®’.

Der henvises til afsnit 11 for en vyderligere omtale og analyse af rentekorrektionen.

8.3.10 Underskud

Udviser den skattepligtige indkomst et underskud, skal dette primeert sgges udlignet i eventuelle
opsparede overskud jf. VSL § 13, stk. 1. Dette sker ved, at det opsparede overskud med tilleg af
den hertil svarende virksomhedsskat medregnes ved indkomstopggrelsen.

Underskud, der ikke kan rummes i opsparet overskud, overfgres herefter til modregning i den
selvsteendig erhvervsdrivendes positive (netto) kapitalindkomst jf. VSL § 13, stk. 2.
Er der herefter fortsat et resterende underskud, fradrages dette i den personlige indkomst, uanset

om denne herefter bliver negativ jf. VSL § 13, stk. 3.

%0 Leerebog om indkomstskat” af Aage Michelsen, Steen Askholt, Jane Bolander m.fl. side 230.
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8.4 Delkonklusion

Virksomhedsordningen har eksisteret siden 1987. For at g@re brug af virksomhedsordningen skal
der veere tale om selvsteendig erhvervsvirksomhed, hvorfor det ikke er tilladt at ggre brug af
virksomhedsordningen som Ignmodtager. Virksomhedsordningen giver den selvstaendig
erhvervsdrivende mulighed for at indkomstudjeevne den skattepligtige indkomst fra
erhvervsvirksomheden over flere ar og herudover opna fuld fradragsvaerdi for de erhvervsmaessige

renteudgifter.

Virksomhedsordningen kraever, at der skal ske en bogfgringsmaessig opdeling af
virksomhedsgkonomien og privatgkonomien. Baggrunden herfor er, at virksomhedsordningen
bestar af flere bestanddele deriblandt indskudskonto, mellemregningskonto, haeveraekkefglgen,

kapitalafkast, rentekorrektion samt opsparet overskud.

Der skal ved indtraeden i virksomhedsordningen foretages en opggrelse af den sakaldte
indskudskonto, der er et udtryk for, hvor mange (belgbsmaessige)vaerdier den selvstaendig
erhvervsdrivende har indskudt i virksomhedsordningen. Den opgjorte indskudskonto kan veere
bade positiv og negativ. Hvis det kan dokumenteres, at der pa trods af en negativ indskudskonto
kun er tale om erhvervsmaessig geeld, kan indskudskontoen nulstilles. Indskudskontoen skal

herefter opggres/reguleres ved hvert indkomstsars afslutning.

En negativ indskudskonto medfgrer jf. lov nr. 992, at den selvstaendige erhvervsdrivende mister
muligheden for at foretage opsparing af overskud i virksomhedsordningen og dermed ikke kan

benytte en virksomhedsordningens oprindelige formal omkring indkomstudjsevning.
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9. Gennemgang af @&ndringerne af virksomhedsskatteloven (lov nr. 992)

Lov nr. 992 indeholder fglgende fire overordnede elementer®:
» Selvstaendige erhvervsdrivende kan fremover kun spare op i virksomhedsordningen, hvis
indskudskontoen er nul eller positiv. Dermed opnar den selvstaendige erhvervsdrivende
ikke utilsigtede skattemaessige fordele ved at indskyde private gaeldsforpligtelser i
virksomhedsordningen - der henvises til afsnit 10 for en dybere gennemgang, analyse samt

beregning heraf.

» Rentekorrektionen forhgjes effektivt med 3 %-point med henblik pa at eliminere den
skattemaessige besparelse, som selvstaendige erhvervsdrivende kan opna ved at placere
private renteudgifter i virksomhedsordningen. Der henvises til afsnit 11 for en dybere

gennemgang, analyse samt beregning heraf.

» Stilles aktiver, der indgar i virksomhedsordningen, fremover til sikkerhed for geeld, der ikke
indgar i virksomhedsordningen, anses det laveste belgb af enten gaeldens kursveerdi eller
sikkerhedsstillelsens st@rrelse for overfgrt til den selvstandig erhvervsdrivende. Der

henvises til afsnit 12 og 13. for en dybere gennemgang, analyse og beregning heraf.

» Selvstaendig erhvervsdrivende, der ved lovforslagets fremsaettelse (d. 11/06/2014)
anvendte virksomhedsordningen og allerede har stillet virksomhedens aktiver til sikkerhed
for geeld, der ikke indgar i virksomhedsordningen, eller har en negativ indskudskonto,
fratages muligheden for at opspare overskud. Det geelder dog kun, hvis summen af den
numeriske veerdi af den negative indskudskonto og en eventuel sikkerhedsstillelse ikke

overstiger kr. 500.000*.

Loven indeholder herudover en raekke undtagelsesregler og overgangsbestemmelser, som blandt
andet skal sikre, at selvstaendige erhvervsdrivende ikke bliver ramt utilsigtet af indgrebet mod den

utilsigtede udnyttelse af virksomhedsordningen®.

“ http://www.skm.dk/love/lovforslag/2013-14/1-200

*? Lov nr. 992 af 16/09/2014 § 3, stk. 6

3 Der henvises til bilag 1 lovforslag nr. L200 af 11/06/2014, bilag 2 Lov nr. 992 af 16/09/2014 samt bilag 3 lovforslag
nr. 123 af 23/02/2016
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10. Negativ indskudskonto

Jf. VSL § 3 skal den selvstaendig erhvervsdrivende, som tidligere omtalt i kandidatafhandlingen,
opgere indskudskontoen, nar denne indtraeder i virksomhedsordningen.
Vardien af indskudskontoen ved indtraeden i virksomhedsordningen kan derfor bade vaere negativ
(der er indskudt st@grre gaeldsforpligtelser end aktivmasse) eller positiv (der er indskudt stgrre
aktivmasse end geeldsforpligtelser). Fremadrettet kraever det en positiv indskudskonto for at den
selvsteendige erhvervsdrivende kan benytte sig af virksomhedsordningens formal omkring

indkomstudjeevning og derved opspare overskud.

Efter opggrelsen af indskudskontoen, og dermed den vardi der indtreedes med i
virksomhedsordningen, sker der en form for fastlasning af indskudskontoen.
Dette betyder, at de(n) eneste bevaegelse(r) der sker pa indskudskontoen i de efterfglgende
indkomstar, er de arlige reguleringer af indskud og overfgrsler ved indkomstarets udlgb jf. VSL § 3,
stk. 6. Et indskud pa indskudskontoen sker ved, at den selvstaendige erhvervsdrivende overfgrer
vaerdier fra privatgkonomien til virksomhedsgkonomien. En havning pa indskudskontoen kan jf.

VSL § 5 kun ske, nar arets overskud samt eventuelle tidligere opsparede overskud er haevet.

Med lov nr. 992 har lovgiver forsggt at indfgre nogle veernsregler, der skal sikre, at den
selvstaendige erhvervsdrivende ikke indskyder private gaeldsforpligtelser og dermed renteudgifter i

virksomhedsgkonomien. Dette gnsker man fra lovgivers side at forhindre af to grunde:

For det fgrste far den selvstaendig erhvervsdrivende mulighed for at opna en st@rre skattemaessig
fradragsveerdi for de private renteudgifter, hvis disse indskydes i virksomhedsordningen.
Fradragsveerdien for private renteudgifter som kapitalindkomst er ca. 30 % (2015-tal)**, hvis den
selvsteendig erhvervsdrivende samlet set matte have en negativ nettokapitalindkomst.
Da den personlige indkomst bade indeholder arbejdsmarkedsbidrag (8 %), bundskat (ca. 8%) og en

)45

eventuel topskat (15 %)™, vil der derfor vaere mulighed for at opna en fradragsvaerdi for de private

* http://www.nykredit.dk/staticcontent/files/skatteguide-privat-portefoelje.pdf
** http://www.skm.dk/skattetal/beregning/skatteberegning/skatteberegning-hovedtraekkene-i-personbeskatningen-
2015
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renteudgifter pd op til 55,8 %°. Den selvsteendige erhvervsdrivende vil derfor opnd fuld

fradragsvaerdi for de private renteudgifter.

For det andet vil selve afdraget pa de private gaeldsforpligtelser i og med, at gaeldsforpligtelsen
ligger inde i virksomhedsgkonomien, blive foretaget med lavt beskattede midler.
Afdraget pa den private geeldforpligtelse vil ikke anses som en havning i virksomheden, idet der
alene er tale en regnskabsmaessig postering mellem likvider og geeldsforpligtelser.
Skattefordelen vil saledes alene blive tilbagefgrt/udlignet den dag, den selvsteendige
erhvervsdrivende ophgrer med af drive erhvervsvirksomhed og eventuelle opsparede overskud

kommer til beskatning.

10.1 Eksempel pa indskud af private geeldsforpligtelser

Indskuddet af de(n) private geeldforpligtelse(r) skal regnskabsmaessigt modposteres som en
havning i virksomhedsordningen og vil derfor indgad som en del af haeverakkefglgen jf. VSL § 5.
Det er derfor ved indskud af private gaeldsforpligtelser, en forudseetning, at den selvsteendige
erhvervsdrivende ikke har opsparede overskud fra tidligere indkomstar, eller at sddanne alene er

af begraenset stgrrelse fgr at dette kan blive aktuelt.

| det tilfeelde, hvor der er tale en om nystiftet selvstaendig erhvervsvirksomhed, er der dog ingen
problemer i relation til tidligere ars opsparede overskud, hvorfor det iseer ved nystiftede
erhvervsvirksomheder kunne vaere aktuelt at indskyde private geeldsforpligtelser i
virksomhedsordningen. Fgr indfgrslen af Lov nr. 992, kunne det derfor veaere en skattemaessig
fordel for den selvstaendige erhvervsdrivende at indskyde al den private geeld vedkommende
kunne, sa laenge rentesatsen pa de private renteudgifter var hgjere end rentekorrektionssatsen,

eller at fordelen af afdraget med de lavt beskattede midler kunne opveje en forskellig rentesats.

Dette incitament er dog fortsat aktuelt for den selvsteendige erhvervsdrivende som alene benytter
virksomhedsordningen for at opna stgrre fradragsret for renteudgifterne og ikke har behov for at
opspare overskud. Alternativt har selvsteendige erhvervsdrivende med en stor positiv
indskudskonto, der anvender virksomhedsordningens regler for opsparing af overskud, fortsat

mulighed for at indskyde private gaeldsforpligtelser sa laenge indskudskontoen ikke bliver negativ.

*® http://www.nykredit.dk/staticcontent/files/skatteguide-privat-portefoelje.pdf
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Et eksempel pa indskud af private gaeldsforpligter og det man fra lovgivers side kalder ”utilsigtet
anvendelse af virksomhedsordningen” og som man ved Lov nr. 992 forsgger at forhindre, kan vises

saledes (se ogsa figur 6):

Ved opstart af en erhvervsvirksomhed optager den selvstaendige erhvervsdrivende et |an pa kr.
765.000 i et pengeinstitut, hvorefter lanet placeres i virksomhedsgkonomien, og laneprovenuet
holdes udenfor virksomheden. Herefter indtreeder den selvsteendige erhvervsdrivende i
virksomhedsordningen. Indskudskontoen vil sdledes herefter, safremt det forudsaettes at der ikke

indskydes gvrige aktiver og geeldsforpligtelser, udggre kr. -765.000.

Figur 6: Virksomhedsgkonomi og virksomhedsgkonomi

Virksomhedsgkonomi (kr.) Privatgkonomi (kr.)
Formue primo -765.000 | Formue primo 765.000
Arets overskud 1.000.000 | Indkomst 0
Arets haevning 0 | Skat 0
Virksomhedsskat (23,5 %) -235.000
Formue ultimo 0 | Formue ultimo 765.000

Kilde: egen tilvirkning med inspiration fra forslag om lov til 2endring af virksomhedsskatteloven®’

Da privatgkonomien sdledes rader over provenuet fra lanet, behgver den selvstaendige
erhvervsdrivende ikke at foretage havninger i virksomheden, sa leenge laneprovenuet kan
finansiere privatforbruget. Herved overfgres der saledes ikke en del af arets overskud til
privatsfaeeren udover virksomhedsskatten. Den selvstaendige erhvervsdrivende har derfor jf.
virksomhedsskattelovens regler mulighed for at opspare hele arets overskud og kan derfor ngjes
med at betale 23,5 % (2015-tal) i virksomhedsskat.

Herefter kan den selvstaendige erhvervsdrivende anvende det opsparede overskud pa kr. 765.000
kr. til at indfri geelden pa kr. 765.000 med den konsekvens, at virksomhedens formue, er kr. 0.

uanset, at virksomhedens konto for opsparet overskud udviser et overskud pa kr. 765.000 kr.

Den latente skatteforpligtelse af arets opsparede overskud med fradrag af den betalte
virksomhedsskat pa kr. 235.000 skal fgrst betales den dag, den selvstaendige erhvervsdrivende

udtreeder af  virksomhedsordningen eller heever af det opsparede overskud.

* http://www.folketingstidende.dk/RIpdf/samling/20131/lovforslag/L200/20131_L200_som_fremsat.pdf
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| princippet kan den latente skatteforpligtelse saledes besta til evig tid, da den selvstaendige
erhvervsdrivende efter at have ophgrt med driften af sin selvstaendige erhvervsvirksomhed, blot
kan investere i en udlejningsejendom, da udlejning af fast ejendom som hovedregel anses for at
veere selvstendig virksomhed if. den juridiske vejledning C.C.1.1.1.
Den selvstaendige erhvervsdrivende vil derfor opfylde betingelser for fortsat at anvende
virksomhedsordningen regler, da VSL § 1 dikterer: “skattepligtige personer, der driver selvstaendig

virksomhed, kan anvendes virksomhedsordningen”.

10.2 Den negative indskudskontos Igbende opstdaen uden indskud af private

geeldsforpligtelser

Som udgangspunkt vil en negativ indskudskonto jf. afsnit 10 veere et udtryk for, at den
selvstaendige erhvervsdrivende ved indtreeden i virksomhedsordningen har medtaget stgrre
gaeldsforpligtelser end veerdier. Dette kan veere i form af at der er indskudt en privat

galdsforpligtelse. En negativ indskudskonto kan dog Igbende opstd pa flere mader®:

» Den selvstaendige erhvervsdrivende kan have foretaget stgrre (forlods) haevninger end
virksomhedens skattepligtige overskud, hvorfor der jf. VSL § 5 skal haeves af/pa
indskudskontoen. Dette galder uanset, om der er tale om private haevninger, der
overstiger det skattepligtige resultat ved overskud eller ved underskud. Det sidstnaevnte er
iseer aktuelt for ivaerksaettervirksomheder. En negativ indskudskonto er ikke ngdvendigvis
et tegn pa, at der er negativ egenkapital i virksomheden, da der ikke er nogen
sammenhaeng mellem virksomhedens veerdier og indskudskontoen. Grunden hertil er, at
indskudskontoen ikke pavirkes af veerdistigninger eller vaerdiforringelse af virksomhedens

aktiver og passiver.

» Hvis en ejendom med stgrre prioritetsgaeld end den kontante anskaffelsessum/primo
ejendomsvurdering bliver overfgrt fra privatgkonomien til virksomhedsgkonomien, er der
tale om bade et indskud og en haevning. Overfgrslen af eiendommen anses for et indskud,

hvorimod overfgrslen af prioritetsgaelden er en haevning i haeveraekkefglgen.

8 http://www.hulgaardadvokater.dk/media/701/Virksomhedsordningen.pdf
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» Hvis den selvstaendige erhvervsdrivende salger en af flere virksomheder og bruger
sarreglen i VSL § 15a ved delsalg. Tilsvarende gelder ved delomdannelse, hvor en af flere
virksomheder indskydes i et selskab efter lov om skattefri virksomhedsomdannelse. | begge
situationer gaelder, at der skal overfgres et belgb svarende til nettosalgsprovenuet uden
om heaeverazkkefglgen, hvorefter indskudskontoen skal nedskrives med et tilsvarende
belgb. Der henvises dog til vores problemafgraensning i afsnit 3.1, hvorfor dette omrade

ikke vil blive yderligere behandlet i denne kandidatafhandling.

» Huvis den selvstaeendig erhvervsdrivende har stillet erhvervsmaessig sikkerhed for privat
geeld, beskattes denne af den laveste vaerdi af sikkerhedsstillelsen eller geeldens kursveerdi.
Beskatningen fglger haverxkkefglgen jf. VSL § 5, hvilket kan medfgre negativ

indskudskonto. Der henvises til afsnit 12 og 13.

Som det kan ses af ovenstaende kan indskudskontoen blive negativ uden at der er tale om, at den
selvstaendige erhvervsdrivende har indskudt private gaeldforpligtelser i virksomhedsordningen.
Lov nr. 992 indeholder ingen undtagelser eller afgraensninger til den negative indskudskonto,
hvorfor alle selvsteendige erhvervsdrivende mister muligheden for at opspare overskud i det
gjeblik indskudskontoen bliver negativ. Der geelder dog sarregler for selvstaendige
erhvervsdrivende der fgr d. 11/06/14 havde en negativ indskudskonto, der henvises til figur 7 i
afsnit 10.7.

Problematikken omkring den negative indskudskonto er derfor saerlig relevant i de tilfaelde, hvor
der er tale om en nystiftet erhvervsvirksomhed. | dette tilfeelde har den selvstaendige
erhvervsdrivende brug for gkonomisk fleksibilitet i opstartsfasen. Konsekvenserne af lov nr. 992
omkring den negative indskudskonto medfgrer, at hver gang der foretages overfgrsler fra
virksomhedsgkonomien til privatgkonomien (med skattemaessigt underskud) vil disse havninger
¢ge den negative indskudskonto og dermed fratage ivaerkssetteren muligheden for at opspare
overskud i fremtiden. Alternativet for ivaerksaetteren er derfor at vente med at indtraede i
virksomhedsordningen til den dag der realiseres et skattepligtigt overskud.
Indskudskontoen vil saledes i forbindelse med indtraeden i virksomhedsordningen kunne sgges

nulstillet jf. VSL § 3, stk. 5, forudsat at der ikke er indskudt nogle private geeldsforpligtelser.

Side 47 af 143



10.3 Neaegtet nulstilling af indskudskonto i virksomhedsordning - SKM2015.291.SR

| SKM2015.291.SR kunne skatteradet ikke bekreefte, at der kunne ske nulstilling af
indskudskontoen efter VSL § 3, stk. 5, da vaesentlige dele af den medtagne gald kunne henfgres til
investering i aktier, der i medfgr af VSL § 1, stk. 2 ikke kan tages med under
virksomhedsordningen. Spgrger er medejer og partner af X P/S. | forbindelse med spgrgers

indtraeden i virksomhedsordningen blev indskudskontoen opgjort til kr. -814.772.

Arsagen til opggrelsen af den negative indskudskonto skyldes ikke indskud af privat geeld i
virksomhedsordningen, men udelukkende at den ideelle andel af de af X P/S’ets ejede aktier i

datter- og associerede selskaber, ikke kan indga i virksomhedsordningen jf. VSL § 1, stk. 2.

Problemstillingen i ovenstaende er derfor om geeld, der kan henfgres til investering i selskaber, der
ikke kan medtages i virksomhedsordningen, kan anses for erhvervsmaessig i forhold til den
erhvervsmaessige aktivitet, der medtages under virksomhedsordningen. Bade Skat og Skatteradet
kommer frem til samme konklusion med hensyn til, om at der ved vurderingen af om en gzld er
erhvervsmaessig i relation til bestemmelsen i VSL § 3, stk. 5, ma laegges afggrende vaegt pa, hvad
laneprovenuet er anvendt til, og hvis dette er anvendt til kgb af aktiver, om det pagaeldende aktiv
er medtaget i virksomhedsordningen. Er laneprovenuet anvendt til aktiver, der ikke kan indga i
virksomhedsordningen, anses lanet ikke for erhvervsmaessigt. | tilfeeldet er dele af gaelden anvendt
til finansiering af kgbet af aktiver, der ikke er medtaget under virksomhedsordningen. Herefter er
det ikke dokumenteret, at den medregnede geeld i sin helhed er erhvervsmassig, hvorfor

nulstilling af indskudskontoen ikke kan ske.

Sperger har som fglge af reglerne indsat ved lov nr. 992 omkring den negative indskudskonto ikke
mulighed for at opspare i virksomhedsordningen. | dette tilfeelde er der dog ikke tale om indskud
af privat geaeld, men problemet bestar i, at de aktiver der er anskaffet ikke kan indregnes under

virksomhedsordningen jf. VSL § 1, stk. 2.

Dette bindende svar viser derfor, at som fglge af den manglende afgreesning af den negative
indskudskonto, bliver alle selvsteendige erhvervsdrivende ramt af manglende mulighed for

opsparing af overskud uanset, hvordan den negative indskudskonto er opstaet.
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Skatteminister Morten @stergaard har tilbage i 2014 i forbindelse med offentligggrelsen af lov nr.

992 faet spgrgsmalet: (nr. 22 af 3. september 2014*)

Spergsmal: “"Kan ministeren bekraefte, at en negativ indskudskonto ikke ngdvendigvis er
ensbetydende med, at den selvsteendigt erhvervsdrivende har indskudt privat geeld i

virksomhedsordningen?”

Svar: “Ndr indskudskontoen er negativ, vil det i udgangspunktet skyldes, at der er indskudt privat
gaeld pd det tidspunkt, hvor den selvsteendige starter med at drive virksomhed i
virksomhedsordningen. Indskudskontoen kan ogsad blive negativ efterfalgende. Det kan typisk ske,

hvis den selvstendige foretager haevninger i haeveraekkefglgen, der overstiger det opsparede

overskud i virksomhedsordningen. Det medfarer, at haevningerne pdvirker indskudskontoen.

| disse situationer skyldes den negative indskudskonto sdledes ikke indskud af privat gaeld, men at

virksomhedens fremtidige overskud er forlods haevet, uden at belgbet er beskattet som personlig

indkomst.”

Lovgiver har saledes veeret klar over, at det ikke kan tages som en selvfglge, at den negative
indskudskonto er opstaet som fglge af indskud af privat geeld. Betragtningen af at der alternativt
vil vaere tale om forlods haevning af fremtidige overskud syntes ngdvendigvis heller ikke at veere
korrekt. Udover de fgromtalte eksempler, kan der opsta udefra kommende situationer, som den
selvsteendige erhvervsdrivende ikke selv har indflydelse pa. Tages der igen udgangspunkt i en
nystartet erhvervsvirksomhed kan det for eksempel taenkes, at der i de f@rste regnskabsar
konstateres et stort tab pa en debitor. Tabet medfgrer at der realiseres et skattemaessigt
underskud. Konsekvensen heraf er altsd, at de haevninger som ivaerkssetteren har foretaget
medf@rer at indskudskontoen bliver negativ. | dette tilfeelde kan der nappe vaere tale om en

forlods haevning af fremtidige overskud, hvis udgangspunktet er en debitors konkurs.

Reglerne med Lov nr. 992 omkring den negative indskudskonto, medfgrer saledes i ovenstaende
tilfeelde, at den selvstaendige erhvervsdrivende ikke har mulighed for at benytte en af
virksomhedsordningens oprindelige formal omkring indkomstudjeevning. Dette er som fglge af, at
man med lov nr. 992 ikke tager hgjde for at den negative indskudskonto kan opsta pa andre mader

end som fglge af indskud af privat gaeld eller forlods haevninger af fremtidige overskud.

* http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/I200/spm/22/svar/1153647/1396722.pdf
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10.4 Udvalgte spgrgsmal til Skatteministeren i forbindelse med kendskabet til

omfanget af de indskudte private geeldsforpligtelser i virksomhedsordningen

Indledende spgrgsmal er stillet til Skatteminister Morten @stergard (RV) efter fremsaettelsen af lov
nr. 992 og vedrgrer, hvordan man fra lovgivers side er blevet bekendt med den "utilsigtede
udnyttelse” af virksomhedsordningen omkring indskud af private geaeldsforpligtelser i

virksomhedsordningen:

Spergsmal: “Vil ministeren oplyse, om de selvstaendigt erhvervsdrivende, der anvender
virksomhedsordningen, pd noget tidspunkt har selvangivet indskudskontoen?  Hvis
indskudskontoen aldrig har veeret selvangivet, bedes ministeren oplyse, om SKAT pa anden mdde

har kendskab til saldoen pa indskudskonto?

Svar (udsnit): ...”Oplysninger om indskudskontoen indgdr sdledes ikke i et felt pa selvangivelsen,
men er udelukkende en specifikation i det skattemaessige drsregnskab. Oplysningerne fremgadr
derfor ikke af et digitalt register. Det er alene selvsteendigt erhvervsdrivende, der er omfattet af
mindstekravsbekendtggarelsen for stgrre virksomheder, som skal indsende det skattemeaessige
darsregnskab sammen med selvangivelsen. For at selvstaendigt erhvervsdrivende omfattes af denne

bekendtggrelse, skal nettoomsaetningen for det pdgaeldende indkomstdr overstige 25 mio. kr.”...

| forleengelse heraf kan henvises til spgrgsmal 2°°, hvor Frank Aaen spgrger ind til, om
Skatteministeriet er blevet gjort opmarksom pa den utilsigtede udnyttelse af

virksomhedsordningen fra eksterne henvendelser.

Svar: ”I forbindelse med et mgde mellem Skatteministeriet og Finansradet - i gvrigt ikke relateret
til virksomhedsordningen - i januar 2014 oplyste Finansrddet, at der blev etableret arrangementer,
som havde til formal at udnytte virksomhedsordningen pd  utilsigtet  vis.
Herudover har Skatteministeriet ikke modtaget eksterne henvendelser af denne karakter om

utilsigtet udnyttelse af virksomhedsordningen”.

Uden at der er tale om et direkte arrangement som skatteminister Morten @stergard naevner i
hans svar ovenfor, sa har eksempelvis et af de st@grre danske revisionshuse (Beierholm) tilbage i

2012 veeret ude med et nyhedsbrev omkring “Privat gaeld i virksomhedsordningen”. | dette

>0 http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/I1200/spm/2/svar/1152840/1395401/index.htm
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nyhedsbrev bliver det omtalt, at “Personligt erhvervsdrivende i virksomhedsordningen, der ikke har
opsparede overskud, vil kunne overfgre privat geeld til virksomhedsordningen uden veesentlige

. 1
skattemeessige konsekvenser*.”

Da det ikke tidligere har fremgaet af hverken virksomhedsskatteloven eller forarbejderne til denne
- mere herom i afsnit 10.5 - at den selvstaendige erhvervsdrivende ikke har kunnet indskyde
private geeldsforpligtelser, kan man saledes ogsa her stille sig uforstdende overfor den pludselige

generelle indgriben i virksomhedsskatteloven.

Herudover kan der ogsa henvises til, at det for ar tilbage udtrykkeligt har fremgaet af SKAT’s
ligningsvejledning/Juridisk Vejledning - som er et udtryk for SKAT’s opfattelse af gaeldende
(skattepraksis)praksis - at den selvsteendige erhvervsdrivende har kunnet indskyde private

gaeldforpligtelser i virksomhedsordningen mod at tale rentekorrektion®2.

10.5 Kritik af lovgivers begrundelse for andring af reglerne omkring negativ

indskudskonto

Indfgrelsen af bestemmelserne i lov nr. 992 omkring konsekvenserne af en negativ indskudskonto
i virksomhedsordningen, medfgrer, udover at ramme et af virksomhedsskattelovens oprindelige
formal, ogsa at man foretager loveendring med tilbagevirkende kraft. Tidligere fuldt ud lovlige
foretagne skattemaeessige dispositioner, hvoraf disse dispositioner selv har veeret udmeldt af SKAT

gennem ligningsvejledningen, rammer nu fremadrettet den selvstaendige erhvervsdrivende.

Vedrgrende indskud af private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen har SKAT tidligere
forspgt at k@re en retssag (se mere herom i nedenstaende afsnit 10.6. - ”"Nordland-dommen”) mod
en selvsteendig erhvervsdrivende ud fra den betragtning, at en indskudt privat gaeldforpligtelse
ikke kunne medtages i virksomhedsordningen. Dette var begrundet, i at den indskudte private
geaeldsforpligtelse var uforholdsmaessig stor set i forhold til det konkrete omfang af den drevne

erhvervsvirksomhed.

>t http://www.beierholm.dk/fileadmin/user_upload/pdf/skat/2011/2012-
01_privat_gaeld_i_virksomhedsordningen__020112.pdf
> http://www.hulgaardadvokater.dk/media/701/Virksomhedsordningen.pdf
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10.6 "Nordland-dommen”

Sagen omhandler den statsautoriseret revisor Henrik Nordland ("Nordland-dommen”), hvor der
den 15. december 1997 af Hgjesteret blev afsagt dom HR1997.11 93/1997.
Henrik Nordland havde den. 1. januar 1988 indtradt i virksomhedsordningen med 7 anparter i et
investeringsselskab (I/S). Herudover overfgrte han t.kr. 2.093 i private geeldsforpligtelser til
virksomhedsgkonomien i form af prioritetsgeeld og en kassekreditsaldo, hvilket medf@rte en
negativ indskudskonto. Inden udgangen af 1988 havde han foretaget kontante indskud pa
indskudskontoen og samtidig inden arets udlgb, havde han overfgrt den indskudte
gaeldsforpligtelse tilbage igen til privatsfaeren. Dette medfgrte, at indskudskontoen var positiv ved
indkomstarets udlgb. Herved undgik han, at der blev beregnet rentekorrektion, da der efter den
dageeldende VSL § 11, stk. 1 kun blev beregnet rentekorrektion af en negativ indskudskonto ultimo

aret.

Skattemyndighederne havde naegtet klageren (Henrik Nordland) adgang til pr. 1. januar 1988 at
medtage geeldsposter pa i alt t.kr. 2.093 i virksomhedsordningen med den pastand, at den
indskudte geeld matte defineres som privat, og at denne var uforholdsmaessig stor set i forhold til

det konkrete omfang af Henrik Nordlands virksomhed.

Sagen havde fgrst veeret sggt afgjort i Landsskatteretten, men denne instans afviste at godkende
Henrik Nordlands foretagne dispositioner (omkring tilbagefgrsel af gaeldsforpligtelsen i lgbet af
aret) med henvisning til landsskatteretskendelse LSR 1992.630-8216-23 (offentliggjort i TfS
1992,386), hvori styrelsen i denne kendelse udtalte ”..at i disse tilfaelde, hvor der ikke er grundlag
for efter pkt. 69 i cirkuleeret til virksomhedsskatteloven at naegte den private gaeld inddraget under
virksomhedsskatteordningen, kan den skattepligtige veelge, enten at holde geelden udenfor

ordningen eller at bevare gaeldsposten under ordningen”.

Herefter blev sagen indbragt for Landsretten, som tiltradte Henrik Norlands (subsidizere) pastand
om at tillade den private gald i virksomhedsordningen mod at bibeholde den private gaeld i
virksomhedsordningen, saledes at der blev beregnet rentekorrektion. Sagen blev i sidste instans

indbragt for Hgjesteret, som kom frem til samme resultat som Landsretten.

Landsdommerne Sigrid Ballund og Eva Staal udtalte i forbindelse hermed: ”“Formdlet med

virksomhedsskatteloven har vaeret at ligestille virksomhed drevet i personligt regi med virksomhed
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drevet i selskabsform, og dette formdl opnds blandt andet ved at give selvstendige
erhvervsdrivende mulighed for at opnd fuld fradragsret for virksomhedens renteudgifter.

Det fremgar klart af lovens forarbejder, at man ved lovens tilblivelse forudsatte, at det ved hjaelp af

rentekorrektionsreglen i § 11 ikke ville vaere muligt for selvstaendige erhvervsdrivende, der

anvendte virksomhedsskatteordningen, at opnd en skattemaessig fordel i forhold til andre

skatteydere ved, at de kunne fratraekke private renteudgifter med virkning for opggrelsen af den

personlige indkomst. Efter bevisfgrelsen kan det laegges til grund, at sags@geren, der var indtradt i

virksomhedsskatteordningen med 7 anparter i et investeringsselskab, ved overfarslen af de private
geaeldsposter pad indskudskontoen den 1. januar 1988 havde til hensigt at udtage geaeldsposterne af
ordningen ved indkomstdrets slutning, og at formdlet med denne transaktion var at undgd
rentekorrektion efter virksomhedsskattelovens §11, stk. 1, og derved opnd fuld fradragsret for
renterne af den private gaeld, hvad der ikke leengere var mulighed for, efter at skattereformen var
tradt i kraft den 1. januar 1987. Sags@gerens dispositioner pd indskudskontoen havde ikke karakter
af normale forretningsmeessige dispositioner, idet det aldrig havde veeret meningen, at
geaeldsposterne skulle gares til virksomhedsgaeld, men dispositionen havde udelukkende til formal
at spare skat i det personlige regi.

Ndr henses til formdlet med virksomhedsskatteloven og til, at sags@gerens dispositioner ma
opfattes som et klart misbrug af virksomhedsskatteloven, findes ligningsmyndighederne at have
veeret berettiget til at tilsidesaette arrangementet som sket. Sags@gtes frifindelsespdstand tages

derfor til folge”.

Konklusionen pa ”“Nordland-dommen”, set i forhold til at indskyde private gaeldsforpligtelser i
virksomhedsordningen, kan derfor tolkes meget klart. Man har ved virksomhedsskattelovens
udarbejdelse vaeret klar over problemstillingen med, at den selvstaendige erhvervsdrivende har
kunnet opna et stgrre skattemaessigt fradrag for sine private renteudgifter ved at indskyde disse i
virksomhedsordningen. Dette er der saledes, fra lovgivers side, taget hgjde for ved at indfgre
rentekorrektionsreglerne og dennes selvkontrollerende effekt i virksomhedsskatteloven - mere

herom i afsnit 11.

Med andre ord har Hgjesteret altsa konkluderet, at skattemyndighederne ikke har ret til at naegte
en selvsteendig erhvervsdrivende at indskyde private gaeldforpligtelser i virksomhedsordning -

uanset geeldens stgrrelse - sa leenge geeldsforpligtelserne, efter dageeldende regler, forblev i
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virksomhedsgkonomien og dermed medfgrte en rentekorrektion.

Dispositionerne omkring tilbagefgrsel af den private geeld fra virksomhedsordningen til
privatsfaeren inden arets udlgb, for dermed at kunne undga rentekorrektionen, blev naegtet.
Reglerne blev senere ved lovforslag nr. 63 af 07/11/96 aendret, saledes at rentekorrektionen
fremover skulle ske efter den talmaessige stgrst negative veerdi af indskudskontoen primo eller

ultimo aret.

| forlaengelse af “Nordland-dommen” kan ogsa henvises til SKM-2007.588.LSR, der ligeledes
vedrgrer en domsafsigelse omkring indskud af private gaeldsforpligtelser.
Det davaerende Skatteankenaevn havde nsegtet klageren (A) at indskyde en privat prioritetsgaeld i
virksomhedsordningen ud fra den betragtning, at der alene foreld skattespekulationer, som kom

klageren til gode i form af hgjere fradragsveerdi af renteudgifterne.

Landsskatteretten bekreeftede, at den private prioritetsgeeld kunne indskydes i

virksomhedsordningen mod, at der skete rentekorrektion efter VSL § 11, stk. 1.

Det kan ogsa her tilfgjes, at Landskatteretten i dommen i SKM-2007.588.LSR kommer frem til, at
“bestemmelsens ordlyd og forarbejder ses ikke at indeholde hjemmel til at naegte klageren at
indskyde prioritetsgaelden i virksomhedsskatteordningen mod, at der sker rentekorrektion, uanset
om provenuet ved optagelsen af prioritetsgaelden ma anses for i overvejende grad at vaere anvendt
til private formdl.” | dommens afsluttende kommentarer blev der lagt veegt pa, at
rentekorrektionssatsen (denne var i 2013 pa 5 %) svarede nogenlunde til den faktiske rente af den
private geeldforpligtelse (ca. 5 %) saledes, at rentekorrektionen virkede selvkontrollerende i

overensstemmelse med den oprindelige hensigt.

Ud fra ovenstaende domsafsigelser kan man derfor stille sig uforstdende overfor, hvorfor lovgiver
vil have a&ndret i virksomhedsskattelovens regler, nar det er konkluderet i Hgjesteret, at den
selvsteendige  erhvervsdrivende godt ma medtage private gealdsforpligtelser i
virksomhedsordningen. Problemet kan naermere henfgres til, at rentekorrektionen og dens
selvkontrollerende effekt ikke har veeret effektiv nok til at fjerne incitamentet til at indskyde

private gaeldsforpligtelser.
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| felge bemaerkningerne til lov nr. 992 anslar SKAT, at det i 2012 har drejet sig om ca. 2.000
selvsteendige  erhvervsdrivende, som potentiel kan teenkes at have udnyttet
virksomhedsordningen utilsigtet. Ses dette i forhold til de af Landbrug og Fgdevarer skgnnede ca.
175.000°3, der anvender virksomhedsordningen, svarer dette til lidt over 1 %.

Det umiddelbare merprovenu, som lov nr. 992 forventes at indbringe, skgnnes samlet set at

udggre ca. 600 mio. kr. fra og med indkomstaret 2016,

Det ma derfor siges, at vaere pa et meget spinkelt grundlag, at man fra lovgivers side valger at
andre i virksomhedsskatteloven, nar det kun er lidt over 1 % af de selvstaendige erhvervsdrivende,

som har anvendt loven mod dens oprindelige formal.

10.7 Overgangsregler og reparationsmuligheder ved negativ indskudskonto

Uanset bestemmelserne i lov nr. 992 vil det dog fortsat vaere muligt at indskyde privat geeld i
virksomhedsordningen og samtidig bevare muligheden for at opspare overskud, sa lsenge
indskudskontoen ikke bliver negativ. En sadan situation kan som tidligere omtalt opsta, hvis den
selvstendige  erhvervsdrivende indskyder flere aktiver end geeldsforpligtelser i
virksomhedsgkonomien ved indtraeden i virksomhedsordningen eller blot Igbende veaelger at
overfgre vaerdier jf. VSL § 3 fra privatgkonomien til virksomhedsgkonomien frem for at indskyde
dem pa mellemregningskontoen jf. VSL § 4 a. Det ma dog antages, at den kreds af selvstaendige
erhvervsdrivende, der har mulighed for at skyde st@rre belgbsmaessige (netto)veerdier ind i
virksomheden, som dermed medfgrer en positiv indskudskonto og herved kan “fylde op” med
private geeldsforpligtelser, er en begreenset kreds, og som ikke kan generaliseres til den

almindelige selvstaendige erhvervsdrivende, der anvender virksomhedsordningens regler.

Jf. lov nr. 992 § 3, stk. 6 har selvsteendige erhvervsdrivende, der har anvendt
virksomhedsordningen pr. 11/06/2014 fortsat ret til at opspare overskud, selvom de har negativ
indskudskonto, safremt den negative indskudskonto med tilleeg af sikkerhedsstillelse ikke
overstiger bundgraensen pa kr. 500.000 pr. denne dato. Har den selvstaendig erhvervsdrivende pr.
11/06/2014 en negativ indskudskonto (med tilleg af eventuel sikkerhedsstillelse) under

bundgraensen jf. L200 § 3, stk. 6, men der efterfglgende foretages en disposition, der medfgrer en

>3 http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/I1200/spm/8/svar/1152847/1395415/index.htm
>* http://www.folketingstidende.dk/RIpdf/samling/20131/lovforslag/L200/20131_L200_som_fremsat.pdf
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havning pa indskudskontoen, sa vil den selvstaendig erhvervsdrivende pa trods af, at denne var

under bundgraensen den 11/06/2014 nu vaere omfattet af reglerne jf. lov nr. 992.

Konsekvenserne af den negative indskudskonto kan skematisk vises saledes af figur 7 samt af

hjzlpeskemaet i bilag 4:

Figur 7 - Grundlag:

Konsekvens for opsparingsmulighed:

Negativ indskudskonto for 11/06/2014
(med tilleg af en eventuel sikkerhedsstillelse der
ikke overstiger bagatelgraensen pa kr. 500.000),
hvor den negative indskudskonto ikke forgges efter

d.11/06/2014

Fortsat mulighed for opsparing, sa lenge den

negative indskudskontoen ikke bliver forgget.

Negativ indskudskonto for 11/06/2014
(med tilleg af en eventuel sikkerhedsstillelse der
ikke overstiger bagatelgraensen pa kr. 500.000),

hvor den negative indskudskonto forgges efter d.

Ingen opsparing. Fgrst opsparing igen aret efter

indskudskontoen er blevet positiv.

11/06/2014, men stadigvaek ikke overstiger
bundgraensen pa t.kr. 500.000
Negativ indskudskonto for 11/06/2014 | Ingen opsparing fra 11/06/2014.

(med tilleg af en eventuel sikkerhedsstillelse der

overstiger bagatelgraensen pa kr. 500.000)

F@rst opsparing igen aret efter indskudskontoen er

blevet positiv.

Negativ indskudskonto fra og med 11/06/2014

Bemaerk: ingen bagatelgraense!

Ingen opsparing i det ar, hvor indskudskontoen

bliver negativ.

Kilde: egen tilvirkning ud fra Lov nr. 992 af 16/09/2014

Der blev i lov nr. 992 § 3, stk. 10 indsat mulighed for at fa en ekstraordinser nulstilling af
indskudskontoen. Denne nulstilling var henvendt de selvsteendige erhvervsdrivende som ved
indtreeden i virksomhedsordningen ikke havde faet nulstillet deres indskudskonto. Ansggningen

om ekstraordineer nulstilling skulle indsendes senest den 31. marts 2015 til SKAT>.

Skal man forholde sig lidt kritisk til denne indfgrelse af ekstraordinaere nulstilling af

>> http://www.skat.dk/SKAT.aspx?0lD=1948882&chk=211712 - den juridiske vejledning C.C.5.2.5.4
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indskudskontoen, kan man for de selvsteendige erhvervsdrivende, der har drevet
erhvervsvirksomhed i mange ar og som har en negativ indskudskonto der stammer tilbage fra da
virksomheden var nystartet, fa sveert ved at kunne dokumentere, at denne geaeld skulle vaere
erhvervsmaessig. | princippet kan der vaere tale om dokumentation for geeld, der ligger 10-20 ar

tilbage i tid, hvis ikke leengere.

Da datoen for den ovennaevnte ekstraordinaere nulstilling er overskredet, har den selvsteendige
erhvervsdrivende nu fglgende muligheder for at reparere den negative indskudskonto, saledes at

denne bliver "nulstillet” eller positiv:
» Overfgrelse af vaerdier fra privatsfeeren til virksomheden (omtalt ovenfor)
» Optag privat geldsforpligtelse og indskyd laneprovenuet i virksomheden
» Udtag private gaeldsforpligtelser der er indskudt i virksomhedsordningen
» Indskyd belgb fra en mellemregningskonto pa indskudskontoen
» Omposter en hensattelse til senere haevning (primo) til indskudskontoen

Det kan dog ikke tages som en selvfglge, at selvstandige erhvervsdrivende, som ikke selv har
kapital eller vaerdier til udligning af den negative indskudskonto, blot kan optage lan og indskyde
laneprovenuet i virksomheden, hvorfor denne Igsning nok vil vaere irrelevant i de fleste tilfalde.
Dette kan derfor skabe en urimelig situation for den selvsteendige erhvervsdrivende, hvor man
som fglge af manglende laneadgang neaegtes retten til at udjeevne beskatningen af
virksomhedsresultatet fremadrettet.

Den nemmeste Igsning for den selvstaendig erhvervsdrivende, der i sin tid har indskudt en privat
gaeldsforpligtelse i virksomhedsordningen, hvilket har medfgrt at indskudskontoen er blevet
negativ er at udtage den private galdsforpligtelse og tilbagefgre denne til privatsfeeren. Den
tilbagefgrte vaerdi, som er lig med gaeldens vaerdi, skal tilleegges indskudskontoen.

Et belgb, der er hensat til senere havning primo, kan overfgres skattefrit til privatsfeeren fra
virksomheden via heseverakkefglgen i VSL § 5. Dette er som fglge af, at beskatningen af
hensaettelsen er sket i et tidligere indkomstar. Den selvstaendige erhvervsdrivende har derfor
mulighed for at overfgre det hensatte belgb (primo) til indskudskontoen og derved formindske

denne.
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10.8 Belgpbsmaessige konsekvenser af en negativ indskudskonto der medfgrer

manglende mulighed for opsparing

Belpbsmaessigt kan konsekvenserne af en manglede mulighed for opsparing af en del af arets
overskud vises i nedenstaende beregning. Det skal bemaerkes at der i eksemplet ikke tages hgjde
for skatteoptimering til topskattegraensen, men alene en beregning af den mindst mulige
skattebetaling set i forhold til fuld beskatning af arets overskud, som en negativ indskudskonto
medfgrer. Der er tale om en lille fiktiv case, hvor en erhvervsvirksomhed, der er bosiddende pa
Bornholm, i ar 2 har et skattepligtigt overskud pa t.kr. 1.000. | sidste regnskabsar, som fglge af et
tab pa en debitor, blev der konstateret et overskud, der ikke kunne daekke havningerne som den
selvsteendig erhvervsdrivende havde foretaget i virksomheden til privatgkonomien. Dette har
derfor medfert at indskudskontoen er blevet negativ.

Det antages at der vaeret renteudgifter i aret pa kr. 25.000.

Skattepligtige resultat (efter renter) kr. 1.000.000
Arets haevning kr. 400.000
Kapitalafkastgrundlag (primo) kr. - 540.000
Kapitalafkastgrundlag (ultimo) kr. - 540.000
Indskudskonto primo kr. - 600.000
Indskudskonto ultimo kr. - 600.000

Rentekorrektionen, beregnes som det mindst negative belgb, af det mest negative belgb fra
henholdsvis indskudskontoen (primo / ultimo) og kapitalafkastgrundlaget (primo / ultimo).
| dette tilfeelde skal rentekorrektionen saledes beregnes af kapitalafkastgrundlaget ultimo =

kr. - 540.000 - 4 % af kr. 540.000 = kr. 21.600.

Efter kassesystemet, der henvises eventuelt til teoriafsnittets afsnit 8.3.6 - kan det af
nedenstdende ses, hvordan hele arets overskud bliver beskattet som personlig indkomst, og der
saledes ikke forekommer noget til beskatning som virksomhedsindkomst. Den selvstaendige
erhvervsdrivende har saledes kun mulighed for at opspare overskud igen, nar den negative

indskudskonto pa kr. 600.000 er ”indfriet”.
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Figur 8 - kassesystem uden mulighed for opsparing af en del af arets resultat

Skattepligtigt overskud
efter renter:

1.000
Kapitalafkast:
0

Resterende overskud: Personlig indkomst:

1.000 Y 1.000

Virksomhedsindkomst:
0 Konto for opsparet overskud:
0

Kilde: Egen tilvirkning, ud fra den fiktive case

Virksomhedsskat:
0

Safremt den selvstaendig erhvervsdrivende havde mulighed for at foretage opsparing af arets
overskud efter de gamle regler, havde kassesystemet set saledes ud (med tilhgrende

skatteberegning pa efterfglgende side):

Figur 9 — Kassesystem inklusiv haeveraekkefglgen

Skattepligtigt overskud
efter renter:

1.000
Kapitalafkast:
0
Resterende overskud: Personlig indkomst:
Virksomhedsindkomst:
Den relavante havning ............. 400 784 Konto for opsparet overskud:
600
Opsparet overskud ..........c.cene... 600
Virksomhedsskat:
De 600 divderes med 76,5 % .... 784 184
Afstemning til den udviddede hzaeverakkefglge:
Den faktiske haevning ................ 400
Hensat til senere haevning ........ 0
400
Virksomhedsskat ........cccecervennen. 184
Kapitalafkast .......ccoevevvrereenenne. 0
Resterende overskud ................ 216
400

Kilde: Egen tilvirkning, ud fra den fiktive case

Side 59 af 143



Figur 10 — Beregning af skat i aret 2015, hvor det er muligt at foretage opsparing

Beregning af skat (2015)

Personlig indkomst:

Overskud af virksomhed (1.025.000 - 784.314) 240.686
Renteudgifter, virksomhed -25.000
+ rentekorrektion 21.600

237.286
- AM-bidrag -18.983 218.303
Personlig indkomst i alt 218.303
Kapitalindkomst:
Rentekorrektion -21.600
Kapitalindkomst i alt -21.600

Ligningsmaessige fradrag:

Beskaeftigelsesfradrag (max. 26.800) -17.573
Ligningsmeaessige fradrag i alt -17.573
Skattepligtig indkomst 179.130

Arets faktiske skat:

AM-bidrag (8,00 %) af kr. 421.600 18.983
Topskat (15,00 %) af belgb over kr. 459.200 efter AM-bidrag 0]
Bundskat (8,08 %) af kr. 387.872 17.639
Sundhedsbidrag (4,00 %) af kr. 339.472 7.165
Kommuneskat (26,20 %) af kr. 339.472 46.932
Kirkeskat (0,93 %) af kr. 339.472 1.666
Virksomhedsskat (23,5 %) af kr. 784.314 184.314 276.699
Personfradrag, bundskat (8,08 %) af kr. 43.400 3.507
Personfradrag, sundhedsbidrag (4,00 %) af kr. 43.400 1.736
Personfradrag, kommuneskat (26,20 % + 0,93 %) af kr. 43.400 11.774 17.017
Kompensation for forhgjede afgifter (grgon check) 1.235
Samlet skattetilsvar 258.447

Kilde: Egen tilvirkning, ud fra fiktive case

Ovenfor kan det ses, at det endelige skattetilsvar ender pa kr. 258.447, hvoraf der opspares kr.
784.314 i virksomhedsordningen med en forelgbig virksomhedsskat pa kr. 184.314 (23,5 % af kr.

784.314). Den selvsteendig erhvervsdrivende benytter sig saledes af muligheden i
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virksomhedsordningen og beskattes derfor kun af det belgb, han har havet. Den resterende skat
af overskuddet falder til betaling den dag, den selvstaendige erhvervsdrivende enten ophgrer med
at drive selvstaendig erhvervsvirksomhed eller har stgrre havninger i virksomheden end det

skattemaessige overskud. Alternativt i de indkomstar, hvor der realiseres et underskud.

Nedenstaende skatteberegning tager udgangspunkt i reglerne i lov nr. 992, hvor den selvstaendig
erhvervsdrivende ikke har mulighed for at opspare som fglge af, at der er en negativ

indskudskonto pa kr. 600.000.

Figur 11 — Beregning af skat for aret 2015, hvor det ikke er muligt at opspare overskud
Beregning af skat (2015)

Personlig indkomst:

Overskud af virksomhed 1.025.000
Renteudgifer, virksomhed -25.000
+ rentekorrektion 21.600

1.021.600
- AM-bidrag -81.728 939.872
Personlig indkomst i alt 939.872
Kapitalindkomst:
Rentekorrektion -21.600
Kapitalindkomst i alt -21.600

Ligningsmaessige fradrag:

Beskeaeftigelsesfradrag (max. 26.800) -26.800
Ligningsmeaessige fradrag i alt -26.800
Skattepligtig indkomst 891.472

Arets faktiske skat:

AM-bidrag (8,00 %) af kr. 1.021.600 81.728
Topskat (15,00 %) af belgb over kr. 459.200 efter AM-bidrag 72.101
Bundskat (8,08 %) af kr. 939.872 75.942
Sundhedsbidrag (4,00 %) af kr. 891.472 35.659
Kommuneskat (26,20 %) af kr. 891.472 233.566
Kirkeskat (0,93 %) af kr. 891.472 8.291
Virksomhedsskat (23,5 %) af kr. O o 507.286
Nedslag for beskatning over 51,95 % 6.393
Anvendt reduktion for rentefradragets vaerdi 864
Personfradrag, bundskat (8,08 %) af kr. 43.400 3.507
Personfradrag, sundhedsbidrag (4,00 %) af kr. 43.400 1.736
Personfradrag, kommuneskat (26,20 % + 0,93 2%) af kr. 43.400 11.774 24.274
Kompensation for forhgjede afgifter (gron check) (0]
Samlet skattetilsvar 483.012

Kilde: Egen tilvirkning, ud fra den fiktive case
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Skatteberegningen viser et skattetilsvar pa kr. 483.012 mod kr. 258.447 safremt, det var muligt for
den selvstaendig erhvervsdrivende at opspare overskud. Forskelsbelgbet pa kr. 224.565 er altsa en
afledt effekt af den negative indskudskonto, der ikke er opstaet ved indskud af private
geeldsforpligtelser. Formalet i virksomhedsordningen omkring indkomstudjsevning, bliver saledes
sat ud af effekt af et forhold man indirekte rammer med lov nr. 992
Ydermere har den manglende opsparingsmulighed ogsa den konsekvens, at nar restskatten skal
betales, sa kan dette medfgre endnu en havning, hvis denne betales via virksomhedens
kassekredit. Dette kan medfgre, at der igen i det kommende ar opstar stgrre haevninger end arets
resultat, hvorefter indskudskontoen forbliver negativ eller alternativt bliver forveerret. Dette
skaber saledes en ”lavine-effekt” og kan ggre det sveert for nogle selvstaendige erhvervsdrivende

at fa rettet op pa den negative indskudskonto.

10.9 Delkonklusion negativ indskudskonto

De begraensninger som lov nr. 992 medfgrer, hvis der ses pa den negative indskudskonto, kan
siges at vaere meget omfangsrige. Det virker ikke til at man fra lovgivers side har taget hensyn til,
at man ogsa kan ramme de selvstaendig erhvervsdrivende der anvender, og har anvendt
virksomhedsordningen ud fra dens oprindelige formal omkring indkomstudjaevning uden at disse
har indskudt private geeldsforpligtelser. | stedet har man valgt af fokuserer pa det mindretal (ca. 1
%) som man mener der har anvendt virksomhedsordningen utilsigtet ved at indskyde private
geeldsforpligtelser for at opna en skattemaessig rentebesparelse. Den skattemaessige besparelse og
det lovgiver kalder "utilsigtet anvendelse” skal ses pa baggrund af, at den selvstaendig
erhvervsdrivende ved at indskyde den private galdsforpligtelse i virksomhedsordningen kan fa
renteudgifterne fratrukket i den personlige indkomst frem for kapitalindkomsten. Herudover sker

der Igbende afdrag af den private gaeldsforpligtelse med lavt beskattede midler.

De tidligere sager som Skatteministeriet har kgrt helt op i Hgjesteret, har konkluderet at en
selvsteendig erhvervsdrivende ikke kan naegtes at medtage private geeldsforpligtelser i
virksomheden idet dette ikke fremgar af virksomhedsskattelovens forarbejder som vaerende
ulovligt. Dette var ydermere begrundet i, at rentekorrektionens selvkontrollerende effekt ville tage
hgjde herfor. Ligeledes har SKAT’s egne udmeldinger gennem den juridiske vejledning vaeret, at

der intet var til hinder for at indskyde private gaeldsforpligtelser mod at tale rentekorrektionen.
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Den selvstaendig erhvervsdrivende har fortsat mulighed for at indskyde private gaeldsforpligtelser i
virksomhedsordningen. Denne skal dog vaere opmarksom p3, at indskudskontoen ikke ma blive
negativ som fglge af indskuddet af den private gaeld, hvis vedkommende har behov for at opspare
overskud. De selvsteendige erhvervsdrivende som ikke har behov for at opspare overskud, men
alene vil anvende virksomhedsordningens mulighed for fuld fradragsret af renteudgifterne, kan
fortsat indskyde private geeldsforpligtelser uden begraensninger. Det er saledes ikke lykkedes
lovgiver helt at komme den utilsigtede anvendelse omkring indskud af private geeldsforpligtelser til
livs gennem indfgrelsen af konsekvensen omkring den negative indskudskonto. Problematikken,
set fra Skatteministeriets side, kan nsermere henfgres til at rentekorrektionssatsen ikke har veeret

hgj nok, til at skabe den sakaldte gnskede selvkontrollerende effekt.
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11. Rentekorrektion og dens manglende selvkontrollerende effekt

Rentekorrektionsreglerne er indfgrt i virksomhedsskatteloven med det formal at regulere den
skattemaessige fordel, som selvstaendige erhvervsdrivende kan opna ved at inddrage private
gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen. Rentekorrektionen medregnes derfor til den
personlige indkomst og fradrages i kapitalindkomsten jf. VSL § 11, stk. 3.
Rentekorrektionen kan hgjest udggre virksomhedens nettorenteudgifter forhgjet med kurstab og
nedsat med kursgevinster, der er skattepligtige efter kursgevinstloven jf. VSL § 11, stk. 1.

Rentekorrektionssatsen bliver reguleret én gang arligt jf. VSL § 9 a.

Med en faldende virksomhedsskatteprocent og samtidig en forholdsvis usendret personbeskatning
er der opstaet et stigende incitament for den enkelte selvsteendige erhvervsdrivende til at fa sa

stor en del som muligt af de private gaeldsforpligtelser afdraget med lavt beskattede midler®.

Rentekorrektionen har tidligere vist sig at vaere for lav til helt at udligne fordelen og har dermed
ikke kunne opfylde sin definition som selvkontrollerende effekt. Dette blev der saledes ogsa gjort
opmarksom p3, idet der direkte stod i lovforslaget at: “Rentekorrektionen forhgjes effektivt med 3
pct.-point med henblik pa at eliminere den skattemaessige besparelse, som selvstaendige kan opnd

ved at placere private renteudgifter i viksomhedsordningen””’.

Set fra et lovmaessigt synspunkt er der som bekendt intet til hindrer for at indskyde private

III

geaeldsforpligtelser i virksomhedsordning (her henvises eventuelt til “Nordland-dommen” i afsnit
10.6). Man kan saledes undre sig over, at man fra lovgivers side ikke langt tidligere har valgt af
indfgre en hgjere rentekorrektionssats, da selve rentekorrektionssatsen, set fra lovgivers
synspunkt, har vaeret for lav og dermed ikke haft den gnskede selvkontrollerende effekt.

Ved at indfgre rentekorrektionssatsen, som alternativ til kapitalafkastsatsen, bliver det dermed
dyrere for den selvstaendige erhvervsdrivende at blive palagt rentekorrektionen og indfgrelsen af

en seerskilt rentekorrektionssats burde derfor medfgre, at det fremadrettet bliver mindre

attraktivt af indskyde private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen.

> http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/I200/spm/1/svar/1152841/1395403/index.htm
> http://www.skm.dk/love/lovforslag/2013-14/1-200
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Der kan, som tidligere omtalt i kandidatafhandlingen opsta to tilfaelde, hvor det bliver aktuelt af

beregne rentekorrektion, forudsat at der er nettorenteudgifter i virksomheden:

» Hvis der er negativ indskudskonto primo eller ultimo, jf. VSL § 11, stk. 1

» Hvis der er overfgrsler og indskud pa indskudskontoen i aret, jf. VSL § 11, stk. 2

Rentekorrektionen beregnes ved at gange rentekorrektionssatsen (4 % i 2015) med den
talmaessige stgrste negative vaerdi primo/ultimo af indskudskontoen. Rentekorrektionen kan dog
hgjst udggre den mindste af de belgb, som beregnes ved at gange satsen med det st@rste negative
kapitalafkastgrundlag. Er kapitalafkastgrundlaget derfor primo og ultimo = kr. 0 il
rentekorrektionen vaere kr. 0 kr. pa trods af negativ indskudskonto®®. For eksempler pa

maksimeringsreglen ved rentekorrektionsberegningen, henvises til figur 11 nedenfor.

Figur 12

Rentesats 4 % (2015) Eksempel A Eksempel B Eksempel C Eksempel D
Indskudskonto primo -100.000 kr. -100.000 kr. *-100.000 kr. *-100.000 kr.
Indskudskonto ultimo *-150.000 kr. *-150.000 kr. -80.000 kr. +100.000 kr.
Kapitalafkastgrundlag -200.000 kr. *-70.000 kr. -70.000 kr. *-70.000 kr.
primo

Kapitalafkastgrundlag *-230.000 kr. -50.000 kr. *-150.000 kr. +40.000 kr.
ultimo

Rentekorrektion beregnes -150.000 kr. -70.000 kr. -100.000 kr. -70.000 kr.
af

Beregnet rentekorrektion 6.000 kr. 2.800 kr. 4.000 kr. 2.800 kr.
Nettofinansieringsudgifter 3.000 kr. 3.000 kr. 3.000 kr. 3.000 kr.
Faktisk rentekorrektion 3.000 kr. 2.800 kr. 3.000 kr. 2.800 kr.

“Den mest negative indskudskonto eller det mest negative kapitalafkastgrundlag. Rentekorrektionen bliver beregnet af

det mindst negative belgb af de belgb, der er markeret med” *°

*% Den juridiske vejledning 2016-1, punkt C.C.5.2.11 - Rentekorrektion
>% http://www.skat.dk/SKAT.aspx?0ld=1948910
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Den selvstaendige erhvervsdrivende kan fremadrettet stadigveek opna en skattemaessig fordel i at
indskyde private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen. Safremt den selvstaendig
erhvervsdrivende alene vil udnytte muligheden for at opna stgrre fradragsveerdi for sine
renteudgifter, kan den selvstaendige erhvervsdrivende med fordel indskyde private
geeldsforpligtelser, sa laenge renteudgiften pa de private geeldsforpligtelser overstiger
rentekorrektionssatsen. Dette forudsaetter dog, at den selvstaendig erhvervsdrivende ikke har
behov for at anvende virksomhedsskattelovens regler for indkomstudjsevning eller har opsparede

overskud, der skal haeves som fglge af indskuddet af geelden.

Et beregningseksempel herpa kan ses af nedenstaende - der tages udgangspunkt i at der betales
topskat og at der ikke sker begraensning i rentekorrektionen som fglge af kapitalafkastet og

nettorenteudgifterne:

Der overfgres et banklan pa kr. 1.000.000 med en rentesats pa 7 % (rente i ar 1 = 70.000).
Lanet pa kr. 1.000.000 medfgrer i sig selv at indskudskontoen bliver forringet med tilsvarende
veerdi (det antages at kursen pa lanet er pari), hvorfor der i tilfaeldet sker en rentekorrektion pa kr.
40.000 ud fra en rentekorrektion opgjort af SKAT i SKM2015.567.SKAT (4 %). Det samlede
rentefradrag i den personlige indkomst vil saledes vaere kr. 70.000 — kr. 40.000 = kr. 30.000. Den
skattemaessige fordel heraf vil derfor veere 56,4 % - 33,6 %% = 22,8 % af kr. 30.000 = kr. 6.840 om

aret.

Safremt der tages udgangspunkt i at den selvstaendig erhvervsdrivende ikke betaler topskat, men
ligger pa en marginalskatteprocent pa 40,3 %%, vil den skattemaessige fordel alt andet lige vaere
mindre. Den skattemaessige fordel vil derfor veere 40,3 % - 33,6 % = 6,7 % af kr. 30.000 = kr. 2.010

om aret.

Det kan derfor diskuteres om den forhgjede rentekorrektionssats, har nogen effekt set i forhold til
en rentesats pa 4 %, hvis der eksempelvis tages udgangspunkt i et forbrugslan der typisk ligger

langt hgjere®?

60 http://www.skm.dk/skattetal/beregning/skatteberegning/skattevaerdi-af-fradrag-i-2015
®! Lov 2014 1174 af 05/11/2014
®2 https://www.pengepriser.dk/Produkter/Sammenlign.htm?pld=5d8a203e-eb7b-4400-8c1b-df79a303da48
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11.1 Alternative Igsningsforslag til rentekorrektionssatsen uden indgriben i
indskudskontoen

Nedenfor er angivet nogle teoretiske forslag til, hvordan man lovmaessigt kan ggre
rentekorrektionen mere effektiv, saledes at den opfylder sin oprindelige hensigt som

selvkontrollerende effekt ved indskydelse af privat geeld.

» Rentekorrektion skulle ikke vaere begraenset af virksomhedens nettorenteudgifter.
» Rentekorrektionssatsen skulle haeves til eksempelvis +10%.

» Rentekorrektionssatsen skulle veere variable og vaere lig med eller hgjere end rentesatsen

pa den indskudte private geeldsforpligtelse.

Rentekorrektionen kan jf. VSL § 11, stk. 1 hgjest udggre virksomhedens nettorenteudgifter som
det kan ses i figur 12 i afsnit 11.

Ved at fjerne dette ”loft” over rentekorrektion og herudover haeve rentekorrektionssatsen
betragteligt kan man fjerne den selvsteendige erhvervsdrivendes incitament til at indskyde private
gaeldsforpligtelser og komme den utilsigtede anvendelse omkring indskud af private

geaeldsforpligtelser endnu mere til livs.
Hvis der tages udgangspunkt i eksemplet i afsnit 11, vil ovenstaende Igsningsforslag medfgre:

Der overfgres et banklan pa kr. 1.000.000 med en rentesats pa 7 % (rente i ar 1 = 70.000).
Lanet pa kr. 1.000.000 medfgrer i sig selv at indskudskontoen bliver forringet med tilsvarende
veerdi (det antages at kursen pad lanet et pari). Da rentekorrektionen ud fra ovenstdende
Igsningsforslag  nu udggr 10 % vil rentekorrektionen derfor blive kr. 100.000.
Hvis det antages at den indskudte gaeldsforpligtelse og dens renteudgifter er de eneste
renteudgifter i virksomheden, vil rentekorrektionen jf. den gaeldende regel i VSL § 11, stk. 1 blive

begraenset til kr. 70.000.

Safremt man lovgivningsmaessigt udover at haeve rentekorrektionssatsen ogsa fjernede
begransningen i VSL § 11 stk. 1 ville dette medfgre at der saledes blev tillagt kr. 100.000 i den
personlige indkomst og fratrukket kr. 100.000 i kapitalindkomsten ud fra en renteudgift pa kr.

70.000. Den selvstaendige erhvervsdrivende ville derfor ikke kunne opna en skattebesparelse ved

Side 67 af 143



at indskyde den private geeldsforpligtelse, men ville i stedet fa en ”skattemaessig straf” da
rentekorrektionen ville medfgre at de private renteudgifter ville blive beskattet som personlig

indkomst frem for oprindelig kapitalindkomst.

Alternativt kunne man derfor indfgre en variabel rentekorrektionssats der som minimum skulle
felge rentesatsen pa den indskudte private gaeldsforpligtelse. Havde man herudover ogsa fjernet
"loftet” jf. VSL § 11, stk. 1 som tidligere naevnt, kunne man med fordel ogsa indfgre en
rentekorrektionssats der skulle vaere hgjere end rentesatsen pa de private 1an og herved give den

selvstaendige erhvervsdrivende den fgromtalte ”skattemaessige straf”.

11.2 Delkonklusion rentekorrektion

Rentekorrektionen beregnes som fglge af en negativ indskudskonto (alternativt, hvis der i Igbet af

aret, har vaeret foretaget bade overfgrsler og indskud pa indskudskontoen).

Konsekvenserne af den forhgjede rentekorrektion med lov nr. 992 (med +3 %-point set i forhold til
kapitalafkastsatsen) medfgrer at det, alt andet lige, vil vaere mindre fordelagtigt at indskyde
private geeldsforpligtelser i virksomhedsordningen. Den forhgjede rentekorrektionssats vurderes
dog ikke i alle tilfelde, at vaere hgj nok til at fjerne incitamentet for den selvstaendige
erhvervsdrivende til at indskyde private gaeld. Forudsat at den selvsteendige erhvervsdrivende ikke
har behov for at opspare overskud i virksomhedsordningen eller har opsparede overskud der skal
haves, kan der fortsat opnas en fordel, sa laenge renten pa den private geeldsforpligtelse er hgjere
end rentekorrektionssatsen pa 4 % (2015 sats). Da rentekorrektionssatsen opggres arligt, vil den

skattemaessige fordel andres fra ar til ar.

Lovgiver kunne have valgt at indfgre nogle alternative Igsninger for at fjerne det skattemaessige
incitamentet den selvsteendige erhvervsdrivende kan opnd ved at indskyde private
gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen. Dette kunne ske i form af en meget hgjere
rentekorrektionssats alternativt en variabel rentekorrektionssats der skulle fglge rentesatsen pa
den private gaeldsforpligtelse. Dette kunne kombineres med en fjernelse af rentekorrektionsloftet
i VSL § 11, stk. 1. Den nuvaerende rentekorrektionssats vurderes ikke, at have fjernet incitamentet

til at indskyde private gaeldsforpligtelser fuldt ud.
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12. Generelt om sikkerhedsstillelser

For indfgrelsen af lov nr. 992, var der intet til hinder for, at der kunne stilles erhvervsmaessig
sikkerhed for privat geeld. Dette blev af lov nr. 992 aendret, saledes, at en sadan disposition ikke

leengere er tilladt og vil udlgse en form for straf hos den selvstaendig erhvervsdrivende.

Zndringerne i reglerne omkring erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse for privat gaeld, er det mest
omfattende af de tre indgreb i virksomhedsordningen og har som fglge heraf udlgst mange

bindende svar.

| dette afsnit vil vi kortfattet se pa begrebet sikkerhedsstillelse og aendringerne heraf, samt et

eksempel pa erhvervsmaessig sikkerhed for privat gaeld.

| det efterfglgende afsnit 13, vil vi ga i dybden med de problemstillinger som lov nr. 992 har

medfert. Disse problemstillinger er:

» Hvad er omfattet af betegnelsen en sikkerhedsstillelse?

» Hvilket belgb skal overfgres til den skattepligtige — sikkerhedsstillelsens eller geeldens
veerdi?

» Pa hvilken dato skal det ovenfornaevnte belgb opggres?

» Hvordan skal det ovenfornaevnte belgb overfgres til den skattepligtige — udenom eller via

haeveraekkefglgen?

12.1 Definitionen pa en sikkerhedsstillelse

En sikkerhedsstillelse kan defineres som det forhold, hvor der stilles et bestemt aktiv til sikkerhed
for en gaeldsforpligtelse. Dette betyder, at safremt lantager ikke kan opfylde sin gaeldsforpligtelse
til Iangiver, sa opfyldes forpligtelsen ved, at langiver overtager det pagaeldende aktiv, som der er

stillet sikkerhed i. Langiver kan derefter salge aktivet og fa hele eller dele af det fulde lan indfriet.

Enhver form for aktiv kan benyttes som sikkerhed, safremt langiver accepterer, at aktivet stilles til

sikkerhed.

Som udgangspunkt skal der veere foretaget en sikringsakt, for eksempel tinglysning, fgr aktivet
faktisk anses for at veaere stillet til sikkerhed. Dog kan andre forhold tale for, at virksomhedens

aktiver pa trods af manglende tinglysning godt kan anses for at vaere stillet til sikkerhed.
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12.2 Sikkerhedsstillelse i forbindelse med virksomhedsordningen

Virksomhedsordningen, som den sa ud fgr den 16. september 2014, tillod kombinationen af privat
gaeld og sikkerhedsstillelse med virksomhedsordningens aktiver, og har gjort dette siden lov nr.
144 af 19. marts 1986°. Dette ses af den juridiske vejledning afsnit E.G.2.5., hvori der stod

felgende, for reglerne i lov nr. 992 tradte i kraft:

“Den skattepligtige kan endvidere optage Idn privat mod sikkerhed i virksomhedens aktiver uden at

dette pévirker indskudskontoen.”®*

Dette er efter lov nr. 992 ikke laengere muligt, hvis man vil ggre brug af virksomhedsordningens

oprindelige formal med indkomstudjsevning.

Hvis der stilles sikkerhed med aktiver, som indgar i virksomhedsordningen for privat gaeld, sa anses
den selvsteendige erhvervsdrivende for at have foretaget en overfgrsel til sin privatekonomi fra
virksomhedsgkonomien. Belgbet, der anses for havet, er den laveste vardi af
sikkerhedsstillelsens stgrrelse og galdens kursvaerdi pr. 10. juni 2014 jf. VSL § 10, stk. 6., der

henvises til afsnit 13.4.

Der er frist til ultimo 2017 for at afvikle sddanne sikkerhedsstillelser. Er dette ikke sket vil et
eventuelt opsparet overskud komme til beskatning. Der vil ikke kunne opspares i
virksomhedsordningen, for sikkerhedsstillelsen er fuldt ud afviklet. Der henvises til afsnit 13.3.1 og
13.9. Muligheden for at optage en erhvervsmaessig geeld, til finansiering af virksomheden og i

denne forbindelse stille erhvervsmaessige aktiver til sikkerhed begraenses ikke ved lov nr. 992.

Nar der i det fglgende henvises til at der stilles erhvervsmaessig sikkerhed for privat gaeld, svarer
dette til, at der er stillet erhvervsmaessige aktiver som indgar i virksomhedsordningen til sikkerhed

for privat gaeld som ikke indgar i virksomhedsordningen.

Yderligere skal begrebet "beskatning” i forbindelse med lov nr. 992s angivelse af “overfgrsel til
den skattepligtige” forstas i den sammenhang, at en reel beskatning kun sker safremt, der er
opsparet overskud, der skal haeves, eller den selvstaendig erhvervsdrivende har haevet mindre end

arets overskud.

® http://www.danskeadvokater.dk/Nyheder.aspx?ID=17069&Action=1&PID=28735&Newsld=16990
ot http://www.hulgaardadvokater.dk/media/701/Virksomhedsordningen.pdf - jf. den juridiske vejledning E.G.2.5.
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12.3 Eksempel pa problemstillingen vedrgrende sikkerhedsstillelse®

En virksomhed har fglgende data (alle belgb er i danske kr.):

- Overskud af virksomhed 2.507.900
- Beskatning som personlig indkomst 507.900
- Rest som opsparet overskud 2.000.000
- Cirka skat af 507.900 192.900
- Tilbage efter skat (507.900 — 192.900) 315.000
- Privatforbrug 1.000.000
- Mangler (1.000.000 — 315.000) 685.000

Ovenfor kan ses, at der er haevet kr. 685.000 mere, end der var mulighed for i virksomheden. Disse

kr. 685.000 lanes i banken, som et privat lan.

Virksomheden samt privat gkonomien har fglgende data:

Virksomheden

- Opsparet overskud 2.000.000
- Skat af opsparet overskud, 22 % 440.000
- Likviditet til radighed 1.560.000

Privatforbrug jf. ovenfor

- Heevet i virksomheden efter skat 315.000
- Lantibanken 685.000
- Samlet 1.000.000
Bank
- Indestaende 2.000.000
- Latent skattebyrde -440.000
- Til radighed 1.560.000
- Lanibanken privat 685.000

Spgrgsmalet ved ovenstaende eksempel er, om den selvstaendig erhvervsdrivende ville kunne
have optaget et tilsvarende privat |an pa kr. 685.000, hvis denne ikke havde kr. 1.560.000 staende

som likvider i virksomheden?

% 7Kursusmateriale Aktuel Skat 19. januar 2016” af Advokatfirmaet Tommy V. Christiansen — dias 11 og 12, under
"/Endring af virksomhedsskatteloven” side 11 og frem
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Hvis den selvstaendig erhvervsdrivende kunne optage dette private |an uden, at banken ser pa det
faktiske indestaende i virksomhedens gkonomi, er der ingen sikkerhedsstillelse, og dermed er

denne ikke omfattet af lov nr. 992.

Ville banken, modsvarende, kun yde lanet til den selvsteendig erhvervsdrivende, fordi
virksomheden havde et indestaende pa kr. 1.560.000, vil dette vaere en sikkerhedsstillelse, hvor
virksomhedens aktiver (indestaendet) stilles til sikkerhed for den private gaeld. Dette |an vil derfor

vaere omfattet af lov nr. 992.

Herudover er problemstillingen, hvordan behandlingen af en eventuel sikkerhedsstillelse der
omfattes af lov nr. 992 skal ske samt, hvornar sikkerhedsstillelsen faktisk er stillet. Tidspunktet for
sikkerhedsstillelsen har betydning for den selvstaendige erhvervsdrivendes muligheder for omvalg

af dispositioner, udligning af eksisterende sikkerhedsstillelser og opsparing af overskud.
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13. Sikkerhedsstillelse

Vi vil nedenfor blandt andet komme med eksempler pa problemstillingerne omkring
sikkerhedsstillelser samt henvise og beskrive domsafsigelser, bindende svar samt hgringssvar, som
vurderes at belyse omradet. Det vil i alle eksemplerne nedenfor forudszettes, at der er tale om

aktiver, som indgar i virksomhedsordningen og geeld der ikke indgar i virksomhedsordningen.

13.1Tvivlsomradet — Hvad er omfattet af betegnelsen en sikkerhedsstillelse

| forbindelse med reglerne i lov nr. 992, VSL § 10 stk. 6 stilles der jf. afsnit 12 skaerpede krav til

benyttelsen af sikkerhedsstillelser.

Det er vigtigt at vide praecist, hvad en sikkerhedsstillelse star for, for ikke at blive omfattet af lov
nr. 992. Netop dette omrade har flere efterspurgt mere pracise definitioner pa blandt andet ved

spgrgsmal til skatteministeriet via hgringssvar.

Der er som udgangspunkt ingen tvivl om, at de almindelige former for sikkerhedsstillelse, sasom
tinglyst pantebrev for gaeld, anses som en sikkerhedsstillelse. Dog er der andre omrader, som er

mere tvivlene i forhold til, om disse anses som vaerende en sikkerhedsstillelse jf. lov nr. 992.

Sikkerhedsstillelse ud fra skatteministeriets hgringssvar

Danske Advokater har skrevet fglgende til skatteministeriet: "Det @nskes en preecisering af

766

begrebet ”“sikkerhedsstillelse”....””". Dette har skatteministeriet responderet pa med fglgende

fortolkning:

“Det vil vaeere udgangspunktet, at der skal vaere foretaget en saerskilt sikringsakt fx tinglysning, far
virksomhedens aktiver anses for at vaere stillet til sikkerhed for privat geeld...... Det kan dog ikke pd
forhdand udelukkes, at andre aftaler eller forhold i @vrigt kan inddrages i vurderingen af, om

virksomhedens aktiver anses for at veere stillet til sikkerhed for privat geeld.

... bankernes almindelige modregningsadgang efter omstaendighederne kan blive omfattet af

vaernsreglerne i lovforslaget”

Dette svar beskriver, at der skal ske en form for sikringsakt for, at der er tale om en

sikkerhedsstillelse. Svaret bemaerker dog, at andre forhold kommer pa tale i vurderingen, for

66 Hgringssvar fra skatteministeriet den 11. august 2014, side 21 gverst.
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eksempel, hvis et pengeinstitut har en modregningsadgang i alle den selvstaendige
erhvervsdrivendes aktiver. Dette gaelder ogsa de aktiver som indgar i virksomhedsordningen. Der
kan konkluderes ud fra ovenstaende svar, at disse former for sikkerhedsstillelse umiddelbart ”kan”
veere omfattet. Denne besvarelse vurderes at veere lidt svag, da der ikke praeciseres yderligere,

hvad der indgar i betegnelsen sikkerhedsstillelse jf. lov nr. 992.

Skatteministeriet besvarer herudover et spgrgsmal fra Advokatradet omkring, hvad en

sikkerhedsstillelse indebaerer (uddrag heraf):

“Udgangspunktet........ et pengeinstitut har en generel modregningsadgang, ikke er nok til, at

aktiver, der indgdr i virksomhedsordningen, anses for at veere stillet til sikkerhed for privat gaeld.”®’

| dette svar fastleegges det mere praecist, at en generel modregningsadgang i et pengeinstitut ikke
anses for fyldestggrende for, at der er tale om en sikkerhedsstillelse. Ligeledes i dette svar bliver
der afslutningsvist gjort opmaerksom p3, at saerlige omstandigheder kan tale for, at der alligevel

er tale om en sikkerhedsstillelse. Der naevnes, at:

“Under saerlige omstaendigheder vil en generel modregningsadgang dog kunne anses for at veaere

en sikkerhedsstillelse.”

Det tyder p3, at en generel modregningsadgang i pengeinstituttet, afhangig af aftalens omfang,
kan falde ind under reglerne for sikkerhedsstillelse. Det kan for eksempel vaere, hvis bankens
aftale indebeaerer en klar sammenhang mellem en privat kassekredit og et indestdende pa
virksomhedens driftskonti. En yderligere indikator pa, at der er tale om en sikkerhedsstillelse jf. lov
nr. 992, er hvis der ikke er stillet saerskilt privat sikkerhed for den private geeld. Dette kan dermed
indikere, at det erhvervsmaessige indestaende er stillet som ”skjult” sikkerhed for den private

geeld.

Det kan saledes konkluderes, at ovenstaende hgringssvar ikke yderligere konkretiserer hvad en

sikkerhedsstillelse rent faktisk omfatter.

67H(2>ringssvar fra skatteministeriet den 11. august 2014, side 2 gverst.
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Sikkerhedsstillelse ifglge advokat Tobias Stenkaer Albrechtsen og vidensjurist Thomas Rgnfeldt

Advokat Tobias Stenkaer Albrechtsen og vidensjurist Thomas Rgnfeldt er begge fra
Skattesagsadvokaterne ApS og har som fglge af skatteministeriets manglende konkretisering af
begrebet ”sikkerhedsstillelse” i hgringssvarene, vurderet, at disse upreecise svar afspejles i de

afsagte bindende svar og domme indenfor omradet.

Derfor har de udarbejdet en artikel, hvor de praecisere og fastlegger begrebet

sikkerhedsstillelse®®,
Kaution:

En kaution er en form for sikkerhedsstillelse, hvor tredjemand garanterer for betalingen af en

lantagers gaeld overfor langiver.

Det afggrende er omfanget af kautionen. Har kautionen en karakter af sammenhang mellem
kredit i privatsfeeren og aktiver i virksomhedsordningen, sa vil der vare tale om en

sikkerhedsstillelse, som der ikke er tilladt ifglge lov nr. 992.

Det afggrende for omfanget af kautionen er jf. SKATs vurdering, om man ville have stillet en

tilsvarende kaution for tredjemand®.

Skatteministeriet har fglgende opfattelse af om en personlig kaution anses som en

sikkerhedsstillelse jf. lov nr. 9927°;

“Det er udgangspunktet, at det forhold, at der er stillet en personlig kaution, i sig selv ikke er nok
til, at aktiver, der indgdr i virksomhedsordningen, anses for at veaere stillet til sikkerhed for gaeld, der

ikke indgar i ordningen...”

Dermed vil en patagelse af en kautionsforpligtelse ikke vaere i strid med VSL § 10, stk. 6, der kan
dog veere forhold, som medfgre at denne alligevel er omfattet. Dette vil kreeve en saerskilt

vurdering.

%8 Artikel ”Sikkerhedsstillelse ved virksomhedsordningen” FDR2016.1.18, af advokat (H) Tobias Stenkaer Albrechtsen og
videnjurisk ph.d. (jur) Thomas Rgnfeldt — skattesagsadvokaterne ApS.

* DAHL advokatfirma ”L200 fra folketingsaret 2013/2014 om aendring af virksomhedsskatteloven” af Advokat Bent
Ramskov, januar 2016

7% SKM2015.616.SR + Skatteradets svar pa spgrgsmal 247 af 5. december 2014
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Som eksempel pd en kaution kan henvises til det bindende svar af 25. august 2015
SKM2015.566.SR’}, hvor den pagaeldende kaution ikke blev betragtet som en sikkerhedsstillelse. |
dette bindende svar var der tale om et selskab, der patanker at lane kr. 3.250.000 til brug for kgb
af anparter i et andet selskab. Kravet for dette lan var, at der blev stillet personlig kaution.
Spgrgsmalet i det bindende svar lgd pa, om selskabets ejer matte stille personlig kaution mod 1an
til kgb af anparter i et andet selskab, og om dette skulle anses som en havning. Da der ikke var
stillet sikkerhed i virksomhedsordningens aktiver, men alene tale om en personlig kaution

medfegrte dette ikke, at der var tale om en sikkerhedsstillelse jf. lov nr. 992.

Aftaleretlige sikkerhedsstillelser:

Denne form for sikkerhedsstillelse kan for eksempel vaere boslodskrav ved skilsmisse, jf.
SKM2015.618.SR. Hvis der stilles aktiver, som indgar i virksomhedsordningen, til sikkerhed for
boslodskrav ved skilsmisse, vil dette svare til en sikkerhedsstillelse, som falder under lov nr. 992 og
dermed udlgse beskatning jf. VSL § 10, stk. 6. Modsvarende, var der blevet foretaget udleeg i

sikkerheden for kravet, havde dette ikke fgrt til beskatning.

Der skal under alle omstandigheder veere tale om en aftaleretlig sikkerhedsstillelse for, at den
falder under reglerne jf. lov nr. 992. Dermed vil en sdkaldt tvungen sikkerhedsstillelse ikke vaere

omfattet herunder eksempelvis udlaeg.

Modregningsadgang:

Skatteradet har i et bindende svar SKM2015.502.SR’? taget stilling til en privat kassekredit uden
privat sikkerhedsstillelse. Der var ikke oprettet nogen sikkerhedsstillelse, men pengeinstituttet

havde generel modregningsadgang.

Der kraeves en konkret vurdering for at fastleegge om virksomhedsordningens aktiver i realiteten
stilles til sikkerhed herfor. Dette er pa trods af, at en generel modregningsadgang for banken jf.

tidligere omtalt, ikke er nok til at der er tale om en sikkerhedsstillelse som vil udlgse beskatning.

" SKM2015.566.5R
72 Artikel ”Sikkerhedsstillelse ved virksomhedsordningen” FDR2016.1.18, af advokat (H) Tobias Stenkaer Albrechtsen og
videnjurisk ph.d. (jur) Thomas Rgnfeldt — skattesagsadvokaterne ApS. + SKM2015.502.SR + SKM2015.471.SR
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Det skal derfor wvurderes, om den private kassekredit ville havde vaeret givet, uanset
virksomhedens aktiver. | den konkrete sag vurderedes det, at kreditten ville vaere givet under alle

omstaendigheder, dermed udlgstes der ikke beskatning i dette tilfaelde.

Det er vigtigt at holde sig for gje at forefindes der ingen private aktiver, som ville kunne stille
sikkerhed for en privat kassekredit, vil aktiverne i virksomhedsordningen veere dem som stiller
sikkerheden, hvilket dermed vil udlgse beskatning jf. lov nr. 992. Dette geelder uanset om, der er

stillet formel sikkerhed eller e;j.

Bankens almindelige modregningsadgang er derfor ikke i sig selv en sikkerhedsstillelse.

Udgangspunktet er, at der skal vaere foretaget en sikringsakt.
Der oplyses i det bindende svar fglgende:

“Uanset, at pengeinstituttet kan ggre brug af dansk rets almindelige modregningsret, bevirker
dette efter vores opfattelse ikke, at der konkret kan anses for at veaere stillet sikkerhed for et traek
pG den private kassekredit........... Sidstnaevnte kan betyde, at bankernes almindelige
modregningsadgang efter omstaendighederne kan blive omfattet af veernsreglerne i

lovforslaget.””

Dermed skal der ses pa den konkrete sag for at fastlaegge om der er sikkerhedsstillelse via en
modregningsadgang, hvorfor det kan vaere en fordel at indhente et bindende svar. Konklusionen i
SKM2015.502.SR er herudover at “der er herefter ikke grundlag for beskatning efter

virksomhedsskattelovens § 10, stk.”, da en generel modregningsregel ikke er nok i sig selv.

Alskyldserklaeringer:

Ved en alskyldserkleering skriver den selvsteendige erhvervsdrivende under pa en
sikkerhedsstillelse overfor pengeinstituttet. Herved stilles der sikkerhed for ethvert
mellemvaerende, som der matte veere med pengeinstituttet. Denne alskyldserklaering betyder, at
al geld som den selvsteendig erhvervsdrivende optager i banken, som der normalt ikke ville veere

stillet separat sikkerhedsstillelse for, indgar under alskydserklaeringen.

7 http://skat.dk/SKAT.aspx?0ld=2176524&vId=0 SKM2015.502.SE
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Har den selvstaendige erhvervsdrivende eksempelvis optaget et separat lan i pengeinstituttet,
anses dette automatisk som en privat geeld med sikkerhed i virksomhedens aktiver jf. lov nr. 992,
safremt der ikke er stillet saerskilt privat sikkerhed for gaelden. Ved at stille privat sikkerhed, viser
dette at den private gald ikke anses som veerende tilhgrende den erhvervsmaessige
sikkerhedsstillelse. Her skal der ggres opmaerksom pa, at bortfalder den saerskilte privat stillede
sikkerhed pa et tidspunkt, og den private geeld fortsat eksisterer, sa vil denne falde under den

eksisterende alskydserklaering og dermed veere omfattet af lov nr. 992.

Vurderingen ovenfor fastholder skatteministeriet ogsa i deres hgringssvar af 11. august 2014 med

felgende besvarelse af spgrgsmalet stillet af Finansradet:

”Som udgangspunkt vil det forhold, at den selvstaendigt erhvervsdrivende har underskrevet en
alskyldserklaering ikke vaere omfattet af lovforslaget, hvis der samtidigt er stillet saerskilt privat

sikkerhed for den private gaeld.””

Dermed er det vigtigt, at den selvsteendig erhvervsdrivende har styr pa, at den private
sikkerhedsstillelse ikke ophgrer uden, at den private geeld samtidig ophgrer, nar der er stillet

alskyldserklaering for at undga beskatning jf. lov nr. 992.

Virksomhedspant:

Et virksomhedspant er et sdkaldt "flydende pant”. Dette betyder, at pantets vaerdi automatisk

&ndres/justeres i forhold til veerdien af virksomhedens aktiver”.
Jf. skatteministeriets svar til spgrgsmal 250, oplyses at’®:

“Stilles der ikke saerskilt privat sikkerhed svarede til den private geelds kursveerdi, vil en del af
virksomhedspantet, og dermed aktiver, der indgdr i virksomhedsordningen, reelt veere stillet til

sikkerhed for den private geeld.”

Er sikkerhedsstillelsen "flydende” som ved et virksomhedspant, vil den selvsteendig
erhvervsdrivende blive beskattet, hvis der tilfgres aktiver til virksomhedsordningen, da

sikkerhedsstillelsen gges safremt sikkerhedsstillelsens vaerdi er lavere end gaeldens kursveerdi. Hvis

74 Hgringssvar af 11. august 2014, side 26 nederst, til Finansradet
75http://www.fsr.dk/Fainge_im‘ormationer/Skat/FagIige%ZOim‘ormationer%ZOfra%ZOsekretariatet/lndgreb%ZOi%ZOvi
rksomhedsordningen%20vedtaget

’® SKM2015.616.5R
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gelden modsvarende er lavere end sikkerhedsstillelsen, vil det veere gaeldens kursvaerdi, som er
udgangspunktet for beskatningen. Er geeldens kursvaerdi ikke sendret, har en forggelse af aktiver i

virksomheden ikke betydning”’.

Er det derimod gaelden der er “flydende”, som for eksempel en kassekredit, vil det veere det belgb,
der faktisk er trukket pad kassekreditten, der er relevant og ikke selve traekningsretten.’® For

yderligere omtale af kassekredit henvises til afsnit 13.4.3.

Jf. hgringssvaret af 11. august til Dansk Erhverv (side 14) udtaler skatteministeriet, at en privat
gaeld, hvor der ikke er stillet saerskilt sikkerhedsstillelse for denne, vil veere omfattet af
virksomhedspantet. Hvis der er stillet privat sikkerhed for den private geeld, vil denne ikke vaere

omfattet af lov nr. 992.
Hertil har vi nedenfor opstillet 4 eksempler pa problemstillingen omkring virksomhedspant:
1) Forggelse af aktivernes vaerdi

Der er jf. lov 992 opstillet skeeringsdato den 10. juni 2014. Der tages udgangspunkt i, at den
selvsteendige erhvervsdrivende pa denne dato har en privat gaeld pa kr. 2 millioner og et
virksomhedspant pa kr. 1 million, som star til sikkerhed for al den gaeld, som den selvstaendige
erhvervsdrivendes matte have. Efter skaeringsdatoen tilfgres der aktiver til virksomheden pa kr. 1
million, hvilket virksomhedspantet forgges med. Grundet denne forggelse af sikkerhedsstillelsen
vil den selvstaendig erhvervsdrivende nu blive anset for at have foretaget en ny sikkerhedsstillelse
pa kr. 2 millioner, da sikkerheden i aktiverne er forgget med kr. 1 million. Dermed vil der ske

overfgrsel til den skattepligtige af det fulde belgb kr. 2 millioner.
2) Forggelse af aktivernes vaerdi, med sekundaer panterettighed

Der tages udgangspunkt i de, i eksempel 1 naevnte belgb, hvor virksomhedspantet forgges med kr.
1 million. Dog er denne tilfgrsel af aktiver, i dette tilfalde, allerede pantsat seerskilt til tredjemand.

Dette betyder, at selvom aktivernes vaerdi nu er gget, sa har tredjemand panteretten til disse

771123 side 36

78http://www.fsr.dk/Fainge_im‘ormationer/Skat/FagIige%ZOim‘ormationer%ZOfra%ZOsekretariatet/lndgreb%ZOi%ZOvi
rksomhedsordningen%20vedtaget
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aktiver. Disse aktiver indgar derfor ikke i virksomhedspantet. Dermed vil denne disposition ikke

blive anset som en ny sikkerhedsstillelse.
3) Forggelse af aktivernes vaerdi med seerskilt privat sikkerhedsstillelse

Den selvstaendige erhvervsdrivende har d. 10. juni 2014 en privat gaeld pa kr. 2 millioner og et
virksomhedspant pa kr. 1 million, som er stillet til sikkerhed for al gaeld, som den selvstaendige
erhvervsdrivende matte have. Men for den private gaeld pa kr. 2 millioner er der stillet seerskilt
privat sikkerhed. Dermed vil dette ikke have nogen konsekvens, hvis der tilfgjes aktiver senere hen

i virksomhedsordningen som i eksempel 1 og 2.
4) Virksomhedspant samtidig med privat sikkerhed

| aret 2015 oprettes et virksomhedspant med vardi pa kr. 2 millioner, som stilles til sikkerhed for
en privat gaeld pa kr. 1 million. Samtidig stilles der en privat sikkerhed pa kr. 1 millioner for den
private geeld af samme veerdi. Den 5. januar 2016 har den private sikkerhedsstillelse ikke laengere
nogen vardi, og dermed stiller den ikke laengere sikkerhed. Derefter er der alene
virksomhedspantet tilbage, som derfor ogsa stiller sikkerhed for den private gaeld. Sa snart den
private gaeld omfattes af virksomhedspantet, sker der en ny sikkerhedsstillelse, og dermed skal der

ske overfgrsel til den skattepligtige via haeveraekkefglgen.

Hvis den selvstaendige erhvervsdrivende den 7. januar 2016 stiller en ny privat sikkerhed pa kr. 1
million for den private gaeld, har dette ingen indflydelse pa den fgr omtalte beskatningen af
sikkerhedsstillelsen. Den skattepligtige vil fortsat blive beskattet via haeveraekkefglgen af kr. 1
million den 5. januar. Dette sker uforagtet, at der stilles ny privat sikkerhed fa dage efter. Det

skyldes at beskatningen indtraeder sa snart den private gaeld omfattes af virksomhedspantet.

13.2 Undtagelser til betegnelsen ”sikkerhedsstillelse”

I lov nr. 992 § 1, afsnit 2 angives undtagelserne til de sikkerhedsstillelser, der ikke er omfattet af

VSL § 10, stk. 6, disse indfgres i VSL § 10, stk. 7-9 og lyder som fglgende:

"8 10, Stk. 7. Stk. 6 finder ikke anvendelse, hvis sikkerhedsstillelsen er foretaget som led i en

saedvanlig forretningsmeessig disposition.”
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”§& 10, Stk. 8. Stk. 6 finder ikke anvendelse for gaeld med pant i ejendomme omfattet af § 1, stk. 3,
2. og 3. pkt., i det omfang geelden ikke overstiger ejendomsvaerdien med tillaeg af udgifter til

7

forbedringer.....

”§ 10, Stk. 9. Stk. 6 finder ikke anvendelse for sikkerhedsstillelse, der etableres fra og med den 11.
juni 2014 til og med den 31. december 2017, i det omfang sikkerhedsstillelsen aflgser en

sikkerhedsstillelse, der eksisterede den 10. juni 2014, og belgbsmeessigt ikke overstiger denne.”
| forlengelse heraf henvises til det bindende svar af SKM.2015.566, hvor spgrgsmalet lyder:

“Det gnskes bekreeftet, at der kan optages et Ian i den private bolig med personlig haeftelse, uden
at dette betyder at belgbet er en haevning i virksomhedsskatteordningen, jf. de nye regler i L 200
2013-14"

”: S/

Hertil svares “ja”. Dette er ogsa logisk, da der i dette spgrgsmal ikke er nogen erhvervsmaessige
aktiver, som star til sikkerhed for den private geeld. Sa leenge der er stillet separat privat sikkerhed

for den private gald, vil der ikke blive udlgst nogen beskatning.

Ydermere vil den selvstaendig erhvervsdrivende ikke vaere omfattet af problematikken ved
erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse for privat gaeld, hvis banken ville have ydet det private lan

uden at tage virksomhedens aktiver i betragtning.

13.2.1 Undtagelse 1: Forretningsmaessig disposition jf. VSL § 10, stk. 7

| det bindende svar SKM2016.96.SR afgivet af skatteradet den 26. januar 2016 beskrives, hvad der
bestemmer om der er tale om en forretningsmaessig disposition. Det bindende svar vedrgrer et
ejerpantebrev i en udlejningsejendom til sikkerhed for en privat bankgaeld. Der henvises i det

bindende svar til lov nr. 992, 2013/14 betaenkningen, hvori der star skrevet fglgende (udklip):

....... For at der kan veere tale om en saedvanlig forretningsmaessig disposition, skal dispositionen
(sikkerhedsstillelsen) tjiene et forretningsmeaessigt formal for den skattepligtiges virksomhed under

virksomhedsordningen.

Ved vurderingen kan der bl.a. lzegges vaegt pd, om det er den Igbende samhandel mellem den
skattepligtige virksomhed under virksomhedsordningen og Idntager, som afstedkommer behovet

for sikkerhedsstillelse......
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Det vil dog altid vaere en konkret vurdering....."

Der gives i det bindende svar to vejledende punkter, som kan veere med til at afggre om der er tale
om en sadvanlig forretningsmaessig disposition. Dog med det forbehold at det altid er en konkret

vurdering fra sag til sag:

» Lgbende samhandel mellem den selvsteendig erhvervsdrivende der anvender

virksomhedsordningen og lantager.

Safremt at leverandgren til den selvstaendig erhvervsdrivende ikke har likviditet nok til at
gennemfgre en ordre, som er afgivet af den selvsteendige erhvervsdrivende, sa kan denne
stille sikkerhed overfor leverandgrens bank, sdledes at de gkonomiske midler som
leverandgren har behov for, frigives til at udfgre ordren. Dette anses som en

sikkerhedsstillelse i forbindelse med den Ipbende samhandel.

Det var i fgrste omgang ikke tilladt at stille sikkerhed for erhvervsmaessig gaeld til
tredjemand, men dette blev efter hgringssvarene andret, sd laenge der er tale om en

saedvanlig forretningsmaessig disposition.

» Tjene til et forretningsmaessigt formal

Der skal veere en konkret forretningsmaessig arsag til sikkerhedsstillelsen. Dette kan som
naevnt ovenfor ske som led i seedvanlig Igbende samhandel og derfor med en modydelse
fra tredjemand. Samhandlen skal herudover veere sket ud fra armsleengde princippet jf.

SKM2015.528.SR.

Det er ofte sveert at definere preecist, hvad en forretningsmaessig disposition er, og om man er
omfattet af definitionen ”sesedvanlig forretningsmaessig disposition”, hvorfor dette ofte kraever et

bindende svar.”

7 »Sikkerhedsstillelse ved virksomhedsordningen” af Advokat Tobias Stenkaer Albrechtsen og videnjurist ph.d Thomas
Renfeldt.
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Som eksempel pa ovenstdende problemstilling:
1) Ikke forretningsmaessig begrundet

Der kan henvises til svar nummer 42 den. 5. september 2014, stillet til Skatteudvalget om en
landmand, der har stillet virksomhedens aktiver til sikkerhed for geeld til kgb af aktier. Aktierne er i

et udenlandsk selskab, som der ikke er samhandel med.
Skatteministeriet angiver i sin begrundelse:

“Kgbet af aktierne er ikke knyttet til den driftsmaessige interesse for virksomheden under
virksomhedsordningen, men udspringer af ejerens @vrige interesser og er udtryk for en

formuemaessig placering af private midler...”*

Dermed er der ikke tale om en forretningsmaessig begrundet sikkerhedsstillelse og heller ikke en
saedvanlig forretningsmaessig disposition. Dermed vil denne sikkerhedsstillelse udlgse beskatning

jf. lov nr. 992.
2) Bindende svar - realkreditlan udlejningsejendom — saedvanlig forretningsmaessig disposition
| dette tilfeelde er der tale om et bindende svar af 7. september 2015, SKM2015.581.SR.

| det bindende svar gnskes der en bekraftelse pa, at et realkreditlan med sikkerhed i en
udlejningsejendom, som indgar i virksomhedsordningen, er foretaget som led i en ssaedvanlig
forretningsmaessig disposition, og dermed ikke skal afvikles inden den 31. december 2017 for, at

den selvstaendig erhvervsdrivende fortsat har mulighed for at opspare i virksomhedsordningen.
Det korte svar i dette bindende svar er “nej”.

Begrundelsen er, at ejendommen er indskudt i virksomhedsordningen, hvor der i forvejen er en
anden aktivitet, hvorfor disse to nu skal betragtes under et. Der er opsparet overskud samt negativ
indskudskonto pa tidspunktet for indskuddet af ejendommen. | forbindelse med indskuddet af
ejendommen holdes geelden udenfor virksomhedsordningen. Ejendommens veerdi overstiger

kursvaerdien pa realkreditlanet, og denne er optaget fgr den 11. juni 2014.

80 http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/I200/spm/42/svar/1153632/1396692/index.htm
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Spgrger mener, at gaeldens vaerdi og lanet ikke er anvendt til at finansiere privatforbrug, og derfor

ikke b@r opfattes som en sikkerhedsstillelse jf. lov nr. 992.

Som hovedregel jf. VSL § 10, stk. 6 og 7 anses det laveste belgb af gaeldens kursveerdi eller
sikkerhedsstillelsens st@rrelse for overfgrt til den selvstaendig erhvervsdrivende. Hvis der er tale
om en saedvanlig forretningsmaessig disposition (hvilket kraever en saerskilt vurdering), sa skal

sikkerhedsstillelsen ikke opfattes som vaerende i strid med lov nr. 992.

Der kan kun opspares overskud i virksomhedsordningen, hvis realkreditlanet anses som stillet i led
med en ssedvanlig forretningsmaessig disposition eller er afviklet inden den 31. december 2017

(forudsat at bagatelgraensen pa kr. 500.000 ikke er overskredet pr. 10. juni 2014).

SKAT vurderer i dette tilfeelde, at der ikke kan ggres brug af undtagelsen jf. VSL § 10, stk. 7, da
sikkerhedsstillelsen ikke overholder den fgrste af de to kriterier, som SKAT mener definere om der

er tale om en sadvanlig forretningsmaessig disposition:

“For det farste vil det altid veere et krav, at behovet for sikkerhedsstillelsen udspringer af en anden

forretningsmaessig disposition.

For det andet skal dispositionen i form af sikkerhedsstillelsen tjene et forretningsmaessigt

formdl. 81

13.2.2 Undtagelse 2: Blandede benyttede ejendomme jf. VSL § 10, stk. 8

“Aktiver, der benyttes bdde til erhvervsmaessige og private formdl, indgdr ikke i den selvstaendige
erhvervsvirksomhed. Dog indgdr i virksomheden den erhvervsmaessige del af en ejendom....” jf. VSL

§ 1, stk. 3.

Dermed indgar blandede benyttede aktiver, som hovedregel ikke i virksomhedsordningen dog
med undtagelse af blandede benyttede ejendomme, nar der kan foretages en fordeling af
ejendomsveerdien mellem den erhvervsmassige og den private andel. | dette tilfeelde kan blandt

andet naevnes de ejendomme der er oplistet i VSL § 22c¢, stk. 2, pkt. 4:

“fast ejendom, som benyttes til landbrug, gartneri, planteskole, frugtplantage eller skovbrug”

8 Svar til FSR af 8. september 2014, fra ministeriet, jf. SKM2015.581.SR
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Den seerskilte vurdering, som skal foretages af ejendommen i forhold til erhvervsmaessig og privat
andel, kan findes pa ejendomsvurderingen. Vaerdien af stuehuset samt udgifter hertil anses for, at

vedrgrer den private andel.

Ifglge det oprindelige forslag til lov nr. 992, var der ikke indarbejdet en undtagelse omkring
blandede benyttede ejendomme. Denne tilfgjelse blev fgrst tilfgjet i sendringsforslag nr. 6 af 3.
september 2014. Det kom til offentlighedens kendskab, at denne andring ville finde sted i
hgringssvarene fra Skatteministeriet af den 11. august 2014. Heri star anfgrt som svar til blandt

andet Agroskat:

“Der vil blive stillet eendringsforslag til lovforslaget, hvorefter sikkerhedsstillelse i virksomhedens
aktiver for geaeld i den private del af en blandet benyttet ejendom tillades, sa laenge gaelden ikke

overstiger vaerdien af privatboligen.”®

Det belgb, som bliver undtaget af ovenstaende andring, medfgrer, at privat beboelsen ikke ma
overstige den kontante anskaffelsessum eller ejendomsvurderingen med tilleeg af udgifter til

forbedring foretaget efter sidste vurdering.

Der skal derfor sondes mellem nyopfgrsel og forbedringer. Er der sket en forbedring, skal denne
bruges i relation til ejendomsvurderingen, hvorimod forbedringerne ikke kan tillaegges, hvis der
gores brug af den kontante anskaffelsessum. Omkostningerne i forbindelse med en nyopfgrsel

svarer til den kontante anskaffelsessum.

Nedenfor er angivet 5 eksempler pa blandet benyttede ejendommes behandling i forbindelse med

sikkerhedsstillelse:
1) Beskatning af ekstra lan

| dette eksempel er der tale om en landbrugsejendom, hvor stuehuset har en anskaffelsessum pa
kr. 800.000. Der er optaget privat gaeld pa kr. 800.000 svarende til stuehusets anskaffelsessum.
Herefter optages der kr. 200.000 ekstra i privat gld hvorefter den samlede private gaeld udggr kr.
1 million, med sikkerhed i stuehuset. Denne disposition har ingen konsekvenser for den

selvsteendige erhvervsdrivende, da der males pa den laveste vaerdi. Havde der for det ekstra lan pa

8 82H(ziringssvar fra skatteministeriet side 6, Agroskat
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kr. 200.000, modsatningsvis vaeret stillet sikkerhed med erhvervsmaessige aktiver, ville dette

udlgse en overfgrsel via haeverakkefglgen.

Det er dog vigtigt at veere opmaerksom pa, om ejendommens vaerdi har andret sig i forbindelse

med optagelse af et nyt 1an med dertilhgrende sikkerhedsstillelse.
2) Vaerdianseettelse

Det bindende svar i SKM2016.44.SR®® behandler vaerdiansattelsen efter forbedringer af et stuehus

i forbindelse med en landbrugsejendom.

Stuehuset har en veerdi af kr. 1.161.000 og er beboet af landmanden og er betalt ved privat geeld.
Den 10. juni 2014 er restgaelden pa lanet kr. 771.215. | ar 2005 og 2006 bliver stuehuset forbedret
for henholdsvis kr. 555.000 og kr. 432.360, hvor der i denne forbindelse optages ny lan. Den
samlede restgaeld i privatsfaeren er pr. 10. juni 2014 udger kr. 2.726.217.

Den selvsteendig erhvervsdrivende kan uden skattemaessig konsekvens stille erhvervsmaessige
aktiver til sikkerhed for privat geeld, hvis gaelden ikke overstiger ejendomsvurderingen eller den
kontante anskaffelsessum af stuehusets andel. Forbedringer foretaget efter seneste
ejendomsvurdering vil kunne tilleegges opgegrelsen af stuehusets veerdi jf. spgrgsmal 3 i det

bindende svar.

Jf. VSL § 10, stk. 8 og dennes forarbejder (i spgrgsmal 1 i det bindende svar) samt ministersvar kan
den faktiske anskaffelsessum anvendes. Hvilket vil sige summen af kgbet i ar 2002 med tilleg af
forbedringerne i ar 2005 og 2006 svarende til kr. 2.148.360. Denne vaerdi er derfor geeldende den
10. juni 2014.

Safremt ejendomsvurderingen anvendes, oplyser SKAT i det bindende svar, at der ikke kan
tilleegges forbedringsomkostningerne fra ar 2005 og 2006, da der Igbende foretages en ny

ejendomsvurdering, som tager hgjde for forbedringerne.

% Herudover henvises til yderligere bindende svar omkring stuehus og sikkerhedsstillelser, SKM2016.5.SR +
SKM2016.69.SR
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3) Kontant anskaffelsessum / nedrivning af stuehus
Det oplyses fglgende i svaret fra skatteministeriet i spgrgsmal 262 af 5. december 2014:

En ejendom er kgbt i 1984, hvoraf stuehusets har en vaerdi pa kr. 500.000. | 2002 nedrives
stuehuset og et ny opfgres til kr. 2.200.000. Disse faktiske omkostninger bekraeftes af

skatteministeriet at svare til den kontante anskaffelsessum jf. VSL § 10, stk. 8.3
4) Forbedringer stuehus - byggekredit

Nar der gives pant jf. VSL § 10, stk. 8, pkt. 2, vurderes ejendommens vardi pa det tidspunkt, hvor
pantet gives. Den skattepligtige har kun mulighed for at belane ejendommen til forbedring af
stuehuset, sa laenge der er ”luft” i pantet til dette jf. VSL § 10, stk. 6. Nar der foretages udgifter til
forbedringer, kan disse tilleegges ejendommens vaerdi, hvis de ikke allerede er inkluderet i

ejendomsvurderingen.

Antag at sikkerheden via pantet i de erhvervsmaessige aktiver er udfyldt 100 % af privat gaeld. Nar
der tages et nyt 1an, anses sikkerhedsstillelsen for veaeret stillet pa det tidspunkt, hvor gaelden
optages. Nar lanet optages, er der endnu ikke foretaget nogen forbedringer og kan derfor ikke

tilleegges ejendomsvurderingen, da forbedringen endnu ikke er foretaget.

Dette giver den selvstaendige erhvervsdrivende en udfordring i forhold til ekstra belaning, hvis der

ikke er ”luft” i pantet til det ekstra |an i forbindelse med forbedringen.

Det bindende svar SKM2015.805.SR omhandler en byggekredit (med pant i fast ejendom) ydet af
banken til opfgrsel af et nyt stuehus. Det vil i denne sag gerne bekraeftes, at byggekreditten i
forbindelse med opfgrelse af det nye stuehus, jf. VSL § 10, stk. 6, kun beskattes i takt med, at der

haves pa byggekreditten udover stuehusets veerdi jf. VSL § 10, stk. 8.

Som udgangspunkt har VSL § 10, stk. 8 primaert sigte pa eksisterende ejendomme, i forbindelse
med relationen mellem privat geeld og veerdien af stuehuset. Dermed synes ejendomme under

opfe@relse ikke at veere omfattet.

Det er i det bindende svar SKATs opfattelse, at der ma stilles ekstra krav i forbindelse med

opf@relse af et nyt stuehus. Det er SKATs opfattelse, at hvis der under byggeriets finansiering

¥Svar nr. 262 af 5. december 2014 afgivet af Skatteministeriet til Skatteudvalget. + SKM.2016.44.SR
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etableres en kredit (et forhandslan), sa vil denne vaere undtaget for VSL § 10, stk. 6, sa laenge der
kun udbetales belgb, som fremkommer i forbindelse med byggeriet. Dette falder derefter under

den kontante anskaffelsesvaerdi for stuehuset.
5) Stuehus®®

SKAT giver i det bindende svar af SKM2016.44.SR nogle eksempler i forbindelse med

sikkerhedsstillelse i et stuehus. Et af disse eksempler lyder saledes:

Stuehuset i en landbrugsejendom (inklusiv stuehus) har en vaerdi af kr. 1 million, hvoraf
anskaffelsessummen udggr kr. 800.000. Af det samlede |an i landbrugsejendommen, er kr. 2
millioner placeret uden for virksomhedsordningen. Den 10. juni 2014 var den private restgeeld kr.

1,5 million med et vurderet stuehus pa kr. 1,8 million.

Stuehusets ejendomsvurdering pa kr. 1 million i 2010 i forbindelse med pantsaetningen skal
sammenholdes med galdens kursveerdi pr. 10. juni 2014 pa kr. 1,5 million. Dermed er der en

sikkerhedsstillelse pa kr. 500.000, som kan indeholdes bagatelgraensen.

Det er uden betydning, at stuehusets vaerdi pr. 10. juni 2014 er steget til kr. 1,8 million, selvom

dette overstiger gaelden pr. 10. juni 2014.

13.2.3 Undtagelse 3: Aflgser eksisterende sikkerhedsstillelse, jf. VSL § 10, stk. 9

Der er jf. VSL § 10, stk. 6 angivet en tredje undtagelse, som mulighed for, at man kan udskifte en
sikkerhedsstillelse i perioden 11. juni 2014 til 31. december 2017, nar denne aflgser en tidligere
sikkerhedsstillelse, sa laenge vaerdien ikke overstiger den gamle sikkerhedsstillelse, og hvis denne i

forvejen eksisterede den 10. juni 2014.

Undtagelsen i VSL § 10, stk. 9, kan derfor ikke anvendes nar sikkerhedsstillelsen er etableret fra og

med den 11. juni 2014.

Den 31. december 2017 svarer til datoen for hvornar sikkerhedsstillelser for privat geeld fra fgr 11.
juni 2014 skal veere afviklet for, at den selvstandige erhvervsdrivende fortsat kan anvende

virksomhedsordningens regler for at opspare overskud.

8 SKM2016.44.SR
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Udskiftningen/aflgsning af en eksisterende sikkerhedsstillelse kan kun foretages én gang uden
konsekvenser for den selvstaeendig erhvervsdrivende. Foretages udskiftningen af den eksisterende
sikkerhedsstillelse i den tilladte ovenfor navnte periode, vil denne lovgivningsmaessig herefter
svare til en ”ny” sikkerhedsstillelse. Undtagelsen geelder kun allerede eksisterende
sikkerhedsstillelser pr. 10. juni 2014 og vil derfor medfgre, at en allerede aflgsning af en
eksisterende sikkerhedsstillelse ikke kan aflgses en gang til i perioden, selvom sikkerhedsstillelsen
stammer fra fgr loveendringen. Dog anbefales et bindende svar pa dette, da det er en

sikkerhedsstillelse, som falder tilbage fra f@r periodens start. Undtagelsen er indsat for at give den

selvstaendig erhvervsdrivende mulighed for at skifte bank uden konsekvens.

Dette ses ogsa af det bindende svar afgivet af SKAT den 2. december 2015 i SKM2015.745.SR:

7

. veerdien af en sikkerhedsstillelse, der eksisterede den 10. juni 2014, fastfryses, og den
skattepligtige frit kan stille virksomhedens aktiver til sikkerhed for privat eller anden geeld inden for
denne belgbsmeessige veerdi, uden at det er forbundet med skattemaessige konsekvenser for den

skattepligtige.”®

Denne fastfrysning sker til vaerdien, som vil vaere beskatningsgrundlaget, hvilket vil sige den
laveste vaerdi af sikkerhedsstillelsens stgrrelse og gaeldens kursvaerdi, der henvises til afsnit 13.4.1.
Pa denne made sikres det at der ikke gives mulighed for at gge den private gald, selvom

sikkerhedsstillelsen er stgrre end gaelden.

Der vil dermed blot veere tale om at den laveste veerdi af sikkerhedsstillelse eller geeldens

kursveerdi pr. 10. juni 2014, kan aflgses.

Hvis en allerede etableret sikkerhedsstillelse pr. 10. juni 2014 senere belgbsmassigt forhgjes, vil

denne skulle beskattes, da der i det tilfaelde vil vaere tale om en ny sikkerhedsstillelse®”.
Nedenfor er angivet 3 eksempler pa problemstillingen omkring aflgsning af en sikkerhedsstillelse:

1) Hvis den private gald har en kursvaerdi pa kr. 1,7 million den 10. juni 2014, og
sikkerhedsstillelsens veerdi er pa kr. 3 millioner, vil den selvstaendig erhvervsdrivende i perioden

fra den 11. juni 2014 og frem til den 31. december 2017 kunne tilbagekalde/nedbringe

% http://www.skat.dk/SKAT.aspx?0ld=21850008&vId=0
87 https://www.danskrevision.dk/media/44008/notat-aendring-af-virksomhedsordningen-er-vedtaget-september-
2014.pdf
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sikkerhedsstillelsen og stille ny sikkerhed op til kr. 1,7 millioner uden skattemaessige

konsekvenser.®®

2) Der tages udgangspunkt i spgrgsmal 1 i det bindende svar SKM2015.745.SR. Spgrgsmalet lyder,
om en sikkerhedsstillelse, som er aflgst af en ny i et nyt depot, medfgrer, at der er tale om en ny
sikkerhedsstillelse med beskatning til fglge jf. VSL § 10, stk. 6 jf. § 10 stk. 9, nar skiftet sker inden
udlgbsfristen den 31. december 2017. Indlanskontoen pa kr. 1,3 million er stillet til sikkerhed for
geeldens kursveerdi pa kr. 1,154 million. Konklusionen pa det bindende svar er, at der ma skiftes
sikkerhedsstillelse fra indlanskonto til depotkontoen, sa laenge galdens kursvaerdi ikke overstiger

sikkerhedsstillelsens vaerdi pr. 10. juni 2014.

3) Det bindende svar SKM2015.665.SR omhandler udskiftning af sikkerhedsstillelser, hvor spgrger
vil udskifte en eksisterende sikkerhedsstillelse, som bestod den 10. juni 2014 jf. VSL § 10, stk. 6 og
9 i en bankkonto (kr. 2,25 million) mod ekstra sikkerhed i et allerede eksisterende ejerpantebrev
(nuveerende pa kr. 3,8 million). Sikkerhedsstillelsen i ejerpantebrevet vil herefter lyde pa kr. 6,05
million svarende til samlede veaerdi af de to tidligere sikkerhedsstillelser. Da sikkerhedsstillelsens
samlede veerdi ikke andres, medfgrer dette ingen skattemeessige konsekvenser for den

selvstaendige erhvervsdrivende.

13.3 Bagatelgreense jf. lov nr. 992

Der blev fastsat en bagatelgraense pa kr. 500.000 jf. lov nr. 992, § 3, stk. 6, pr. 10. juni 2014.

Havde den selvstaendige erhvervsdrivende en negativ indskudskonto med tillaeg af en eventuel
sikkerhedsstillelse for privat gaeld pa under kr. 500.000 pr. 10. juni 2014, sa ville den selvstaendige
erhvervsdrivende ikke vaere omfattet af lovindgrebet. Dette medfgrer at den selvstaendige
erhvervsdrivende har mulighed for at opspare overskud i virksomhedsordningen, pa trods af en

negativ indskudskonto med tillaeg af en eventuel sikkerhedsstillelse.
Ved opgegrelsen af bagatelgraensen ses der bort fra de i afsnit 13.2 naevnte undtagelser.

Af side 7 i hgringssvarene® oplyses, at den tidligere bagatelgranse pa kr. 100.000 vil blive andret
til den aktuelle kr. 500.000, mens der af side 27 afslas at seette graensen op til kr. 1.000.000.

%8 SKM2015.745.SR, spgrgsmal 1.
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Som eksempel pa ovenstdaende kan der tages udgangspunkt i en privat gaeld pa kr. 1 million pr den
10. juni 2014, hvor der er stillet sikkerhed i virksomhedens aktiver for kr. 10 millioner. Den laveste
veerdi af geelden og sikkerhedsstillelsen er kr. 1 million, som derfor vil anses som det haevede
belgb. Modsat gaelder, hvis der er privat geeld pa kr. 1 million, men der er stillet aktiver til
sikkerhed for kr. 400.000, sa vil det vaere de kr. 400.000, som anses for havet, da dette er den
laveste vaerdi. | dette eksempel er de kr. 400.000 under bagatelgransen pa kr. 500.000, og safremt

sikkerhedsstillelsen er foretaget fgr den 11. juni 2014, sa er denne undtaget af lov nr. 992.

13.3.1 — 3-ars overgangsregel

Hvis man som selvstaendig erhvervsdrivende ggr brug af virksomhedsordningen og rammes af
reglerne i lov nr. 992, og man fortsat gnsker at opspare i virksomhedsordningen. Sa kan der vaere

mulighed for omvalg, saledes at de tidligere foretagne dispositioner kan omggres.
Det kan ske via udligning af indskudskontoen og / eller aendre aftalen omkring sikkerhedsstillelser.

Der er i lov nr. 992 indfgrt en 3-arig overgangsregel. Overgangsreglen betyder, at den selvstaendig
erhvervsdrivende har frem til den 31. december 2017 til at afvikle eventuelle erhvervsmaessige
sikkerhedsstillelser for privat geeld. Er sikkerhedsstillelserne fortsat geeldende den 1. januar 2018,
mister den selvstaendig erhvervsdrivende muligheden for at opspare overskud i
virksomhedsordningen. Nar virksomhedens aktiver ikke laengere star som sikkerhed for privat

geeld, ma der igen opspares i virksomhedsordningen.

Har den selvstaendig erhvervsdrivende i perioden 11. juni 2014 til den 31. december 2017
opsparet overskud, kommer disse opsparede overskud til beskatning med tilbagevirkende kraft,
hvis de eksisterende sikkerhedsstillelser, som falder under lov nr. 992, ikke er afviklet pr. 1. januar

2018.

Bliver erhvervsmaessige aktiver stillet til sikkerhed for privat gaeld fra den 11. juni 2014 og disse
ikke falder under undtagelsesbestemmelserne jf. afsnit 13.2, vil disse sikkerhedsstillelser ikke vaere

omfattet af overgangsreglen, hvilket medfgrer beskatning via haeveraekkefglgen.

% Skatteministeriets hgringssvar af 11. august 2014 - side 7
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Det er tilladt for den selvstaendige erhvervsdrivende frem til den 31. december 2017 at stille ny
sikkerhed, hvis den nye sikkerhedsstillelse aflgser en eksisterende pr. 10. juni 2014 (som naevnt af
afsnit 13.2.3), og som har samme belgbsmaessige veerdi. Dette g@r det muligt for den selvstaendig

erhvervsdrivende til eksempelvis at skifte pengeinstitut.*

Nedenfor i figur 13 er opstillet en skematisk oversigt over konsekvenserne ved erhvervsmaessig

sikkerhedsstillelse for privat gaeld®:

Figur 13 - Aktivitet

Konsekvens

Sikkerhedsstillelser fgr 11/6 2014, som IKKE er
afviklet 31/12 2017

Der overstiger bagatelgreensen pa kr. 500.000

inklusiv eventuel negativ indskudskonto.

Som ikke falder under undtagelsesbestemmelserne.

Efter beskatning af opsparingen i perioden
11/6 2014 —31/12 2017 pr. 1/1 2018.

Ingen opsparing fra 1/1 2018.

Ferst opsparing igen aret efter
sikkerhedsstillelsen er afviklet. (forudsat at
der ikke er/opstar negativ indskudskonto)

Sikkerhedsstillelse fgr 11/6 2014, som ER afviklet
31/12 2017

Som ikke falder under undtagelsesbestemmelserne

Mulighed for opsparing fra 11/6 2014
(forudsat at der ikke er/opstar negativ
indskudskonto)

Sikkerhedsstillelser fra og med 11/6 2014

Som ikke falder under undtagelsesbestemmelserne

Beskatning indenfor haeversekkefglgen og
mulighed for opsparing fra 11/6 2014
(forudsat at der ikke er/opstar negativ
indskudskonto)

Kilde: "Kursusmateriale Aktuel Skat 19. januar 2016” af Advokatfirmaet Tommy V. Christiansen. Dias 15 + egne

tilfgjelser jf. lov nr. 992.

90http://www.fsr.dk/Fainge_im‘ormationer/Skat/FagIige%ZOim‘ormationer%ZOfra%ZOsekretariatet/lndgreb%ZOi%ZOvi

rksomhedsordningen%20vedtaget

o http://www.ft.dk/samling/20131/lovforslag/1200/spm/54/svar/1153677/1396782/index.htm
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13.4 Sikkerhedsstillelsen — overfgrselsbelgbet

Der er i Igbet af bearbejdningen af lov nr. 992 sket en praecisering af, hvilket belgb som faktisk skal

anses som overfgrt til den skattepligtige.

J.§ 1, nr. 2 L200 af 11. juni 2014 blev der oprindelig angivet, at belgbet, som faldt til beskatning

(som sidenhen blev sendret til “overfgrt”), jf. VSL § 10, stk. 6 skulle anses som:

“Stilles aktiver, der indgdr i virksomhedsordningen, til sikkerhed for geeld, der ikke indgadr i

virksomhedsordningen, anses et belgb svarende til sikkerhedens stgrrelse for overfart til den

skattepligtig”*?

Hvis der ses direkte pa lovteksten, sa er det sikkerhedsstillelsens st@grrelse som overfgres til den

skattepligtige, uanset om den private geeld, som der stilles til sikkerhed for, er lavere.

Jf. hgringssvarende af 11. august 2014, side 3, beder AgroSkat om en preecisering af begrebet

sikkerhedens stgrrelse, hvoraf skatteministeriet kommer med fglgende svar:

“Der vil blive stillet andringsforslag..... blive preeciseret, at det vil vaere et belgb pG geeldens

st@rrelse, som anses for overfart, medmindre veerdien af sikkerheden er mindre end gaelden.”

Begrebet blev saledes andret efter hgringssvarene jf. sendringsforslaget nr. 12 L200 af 8.
september 2014 og lov 992 af 16/09/2014, da det nu pracist fremgar af VSL § 10, stk. 6, at

sikkerhedens beskatningsbelgb er:

“Det laveste belgb af enten geeldens kursvaerdi eller sikkerhedsstillelsens stgrrelse””

13.4.1 Gaeldens kursveerdi eller sikkerhedsstillelsens st@rrelse

Galdens kursveerdi

» Geldens vaerdi fastlaegges som kursveaerdien pr. 11. juni 2014
o Alternativ jf. L123 den stgrste kursveerdi af geelden i perioden 11. juni 2014 og frem
til den 8. september 2014°*

% Forslag til Lov om andring af virksomhedsskatteloven, af. 11. juni 2014.
9 https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=164676&exp=1
9 Lovforslag den 23. februar 2016, L123, § 16, stk. 7
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Sikkerhedsstillelsens stgrrelse

> Sikkerhedsstillelsens stgrrelse fastsasettes ud fra handelsvaerdien af de aktiver, som er stillet
til sikkerhed. Aktivernes efterfglgende udsving i vaerdi har som udgangspunkt ikke nogen
betydning, da det er aktivernes handelsveaerdi pa tidspunktet, hvor sikkerheden stilles, som

er den geldende handelsvardi®.

Der er den 23. februar 2016 fremsat et nyt lovforslag, L123. Heraf det fremgar af § 16, stk. 7 at:

“Den skattepligtige, der i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8. september 2014
har foretaget dispositioner, der omfattes af virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, kan valge, at
opggrelsen af belgb efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, 1. pkt., som opheevet ved denne
lovs § 12, nr. 5, skal ske pd baggrund af sikkerhedsstillelsens stgrrelse for alle dispositioner i
perioden. Finder 1. pkt. anvendelse, fastsaettes gaeldens kursveerdi den 8. september 2014 til den
st@rst udvisende kursveerdi af gaelden i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8.
september 2014, til brug for opggdrelse af gaeldens kursveerdi ved anvendelse af
virksomhedsskattelovens § 4 b, stk. 1, som indsat ved denne lovs § 12, nr. 2, eller

virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, som ophaevet ved denne lovs § 12, nr. 5.”

Dermed vil den selvstaendig erhvervsdrivende kunne valge, at ggre brug af den stgrste udviste

kursveerdi af geelden fra den 11. juni 2014 og frem til den 8. september 2014.

Ovenstaende undtagelse, som er indfgrt i L123 (lovforslag), omfatter ikke sikkerhedsstillelser som
er etableret i perioden fra og med den 11. juni 2014 og frem til den 31. december 2017 safremt de

aflgser en eksisterende sikkerhedsstillelse pr. den 10. juni 2014, jf. L123 § 16, stk. 8 og 9.

Hvis der vaelges at ggres brug af vaerdien pr. den 8. september 2014, vil det vaere den vaerdi som

ligger til grund for den fastlaste veerdi den 11. juni 2014.

Nedenfor er angivet 3 eksempler pa ovenstaende:

1) Antag at der er optaget et privat lan udenfor virksomhedsordningen pa kr. 500.000 pr. den 10.

juni 2014 med sikkerhedsstillelse i aktiver med en vaerdi pa kr. 1 million, som indgar i

95http://www.fsr.dk/Fainge_im‘ormationer/Skat/FagIige%ZOim‘ormationer%ZOfra%ZOsekretariatet/lndgreb%ZOi%ZOvi
rksomhedsordningen%20vedtaget
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virksomhedsordningen. | dette tilfeelde vil det vaere kr. 500.000, som skal overfgres til den
selvstaendig erhvervsdrivende, da dette er den laveste veerdi af de to. Veaerdien falder dog under
bagatelgreensen pa kr. 500.000 og den selvstaendig erhvervsdrivende vil ikke ifalde

beskatning/overfgrsel.

2) Antag modsaetningsvis at der optages et privat |lan udenom virksomhedsordningen pa 1 million,
hvor der stilles aktiver med en vaerdi af kr. 500.000, som indgar i virksomhedsordningen til
sikkerhed. | dette tilfaelde vil det, som fgr, fortsat vaere de kr. 500.000 som skal beskattes hos den
selvstaendig erhvervsdrivende, da det igen er det laveste belgb, nu grundet aktivernes veerdi.
Vardien falder dog under bagatelgraensen pa kr. 500.000, og den selvstaendig erhvervsdrivende vil

ikke ifalde beskatning/overfgrsel.

| eksempel 2 skal der vyderligere ses pa, om der i realiteten er givet accept til en
modregningsadgang for banken. Er dette tilfaeldet, vil der alligevel vaere stillet sikkerhed for de
resterende kr. 500.000 op til kr. 1 million, som gaeldens vaerdi lyder pa. Det skyldes, at der med en
modregningsadgang i praksis ogsa er stillet sikkerhed for den usikrede geeld. Der henvises

eventuelt til afsnit 13.1.

Hvis der efter overfgrslen/beskatning af sikkerhedsstillelsen sker udsving i sikkerhedsstillelsens
veerdi, sa vil dette ikke have nogen skattemaessig betydning, sa laenge der ikke er tale om en
"flydende” sikkerhedsstillelse herunder eksempelvis virksomhedspant (der henvises til punkt
13.1). Er der ikke tale om et “flydende pant”, er det sikkerhedsstillelsens veerdi pa det tidspunkt,

hvor sikkerheden stilles, der er gaeldende.

3) Hvornar beskatning indtrader jf. hgringssvarene®

En erhvervsmaessig ejendom pa kr. 10 millioner er belant med et realkreditlan pa kr. 8 millioner
samt et bankldan pa kr. 2 millioner. Ved kgb af ejendommen stilles et ejerpantebrev pa kr. 5
millioner til sikkerhed for banklanet. Sikkerhedsstillelsen star jf. bankens forretningsbetingelser til
sikkerhed for det fulde engagement i banken. Der optages herudover et privat billan i banken pa
kr. 300.000 uden separat sikkerhedsstillelse. Der er i dette tilfaelde ikke tale om erhvervsmaessig

sikkerhedsstillelse for privat gaeld og dermed ingen beskatning.

% Hgringssvar fra skatteministeriet side 35-37, FSR
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Hvis der derimod star i ejerpantebrevet, at dette stiller sikkerhed for billanet, sa vil dette vaere en

erhvervsmaessig sikkerhed for privat gaeld, som medfgrer en beskatning pa kr. 300.000.

Hvis der yderligere oprettes en privat kassekredit pa kr. 1 million, med sikkerhed som ovenfor i
ejerpantebrevet og haeves der herefter blot kr. 100.000, vil dette anses som en ny sikkerhed og

udlgse beskatning/overfgrsel.

Hvis der som ovenfor oprettes en kassekredit, hvor der indskydes kr. 50.000, men derefter haeves
kr. 60.000, sa vil det vaere beskatning for privat gaeld pa kr. 10.000. Havde der omvendt veeret
haevet kr. 60.000 og derefter indskudt kr. 50.000, ville der ske beskatning af kr. 60.000.

13.4.2 Sikkerhedsstillelsens stgrrelse — jf. L200 af 11. juni 2014 samt L123 pr. 23.
februar 2016

Da det oprindeligt fremgik af lov nr. 992, at beskatningen af en gaeldsforpligtelse med sikkerhed i

"7 og ikke

aktiver, som indgar i virksomhedsordningen, skulle ske af “sikkerhedsstillelsens st@rrelse
af “Det laveste belgb af enten geeldens kursveerdi eller sikkerhedsstillelsens stgrrelse”®, kan der
vaere selvstaendig erhvervsdrivende, som har handlet i god tro i den periode, der har veeret fra
lovforslaget af 11. juni 2014 blev fremlagt og frem til hgringssvarene den 11. august 2014, hvori

det blev oplyst, at der ville ske praecisering af beskatningsgrundlaget.

Der har dermed veeret en periode, hvor den selvstaendige erhvervsdrivende i god tro kan have
optaget privat geeld og stillet sikkerhed med den overbevisning, at det var sikkerhedsstillelsens

stgrrelse, som ville blive beskatningsgrundlaget og ikke gaeldens kursvaerdi.
Et eksempel pa denne problemstilling:

Den selvstaendige erhvervsdrivende har den 10. juni 2014 en privat geeld pa kr. 1 millioner mod
sikkerhedsstillelse i erhvervsmaessige aktiver pa kr. 3 millioner. Dagen efter lovforslaget den 12.
juni 2014 laner den selvsteendige erhvervsdrivende yderligere kr. 1 million med den samme
sikkerhedsstillelse i de erhvervsmaessige aktiver af vaerdi kr. 3. millioner. Der er handlet i god tro
efter de davaerende regler. Men der er sket en ny sikkerhedsstillelse, hvilket medfgrer

beskatning/overfgrsel. Denne disposition vil formodes at kunne omggres jf. L123, da

% Forslag til Lov om andring af virksomhedsskatteloven, af. 11. juni 2014.
%8 https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=164676&exp=1
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sikkerhedsstillelsen var en eksisterende sikkerhedsstillelse, inden regelsattet blev andret. (der

henvises til afsnit 13.6.5 og 13.7)

13.4.3 Sikkerhedsstillelse i forbindelse med en kassekredit

Ved en kassekredit forstas, at den selvstaendig erhvervsdrivende far en trakningsret pa en

bankkonto.

Ved opggrelse af belgbet, som der stilles sikkerhed for, ses der ikke pa den fulde kassekredits
treekningsret. Dette vil sige, at gaeldens kursvaerdi pr. 10. juni 2014 (eller den 8. september 2014,
se afsnit 13.6.5 og afsnit 13.7), som skal benyttes i forbindelse med beskatningsbelgbet (eller
sikkerhedsstillelsens veerdi alt afhangig hvilket belgb, som er lavest) ikke ngdvendigvis svarer til

den maksimale trakningsret.

Det belgb, som anses for at veere geeldens kursveerdi, er den stgrst negative saldo pa
kassekreditten i det pagaldende indkomstar. Der kan saledes ikke blot tages udgangspunkt i

kassekredittens ultimo saldo.

Selvom der er stillet sikkerhed med aktiver i virksomhedsordningen for en kassekredit, sker der

ikke beskatning, f@r kassekreditten tages i brug, da der reelt set ikke er stiftet nogen geeld.

Safremt der er stillet fuld sikkerhed for hele traekningsretten pa kassekreditten, vil det belgb, som

falder til beskatning, maksimalt vaere det hgjest trukne belgb pa kassekreditten.

| forbindelse med en kassekredit skal der yderligere tages hgjde for, at der kan vaere en generel

modregningsadgang hos banken. Der henvises til afsnit 13.1.
Nedenfor er angivet 4 eksempler pa gaeldens vaerdi ved en kassekredit:

1) | ar 1 oprettes en kassekredit (oprettet efter den 10. juni 2014) med en trakningsret pa kr. 1
million, hvoraf der maximalt har vaeret trukket kr. 700.000. Dermed vil det vaere geeldens

kursvaerdi pa kr. 700.000, som vil blive overfgrt til den skattepligtige.

| Igbet af ar 2 har kassekreditten veeret negativ med kr. 900.000. Dermed vil kr. 200.000 falde til
beskatning hos den selvstandig erhvervsdrivende jf. lov nr. 992 (kr. 900.000 — kr. 700.000). Der

sker dermed ikke en beskatning af det maksimale traek, men alene af forhgjelsen i forhold til ar 1.
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| det tredje ar har den selvsteendig erhvervsdrivende haft et maximalt traek pa kr. 500.000. Da
belgbet er under det maksimale traek pa kr. 900.000 fra ar 2, vil der derfor ikke ske beskatning i

aret.

Det maksimale belgb som den selvstaendig erhvervsdrivende vil komme til at anses for at stille
sikkerhed for, vil i dette eksempel veere kr. 1 million, da dette er trakningsretten pa
kassekreditten. Den fulde beskatning af gaelden vil sdledes kun ske, nar det maksimale traek er

naet. Beskatningen sker saledes Igbende, nar et nyt maksimum pa kassekreditten opnas.

Eksistere der 2 kassekreditter, opggres det hgjeste traek pa kreditten for hver konto. Belgbet som

skal beskattes jf. VSL § 10, stk. 6, er det samlede belgb pa de to konti.

2) Kassekredit indskud og traek

| dette tilfelde er der tale om en privat kassekredit pa kr. 1 million, hvor der stilles sikkerhed pa kr.
2 millioner med virksomhedens aktiver. | ar 1 haeves og indskydes der, hvor kassekreditten i juli er
udnyttet med kr. 400.000 (som er det maksimale i aret), hvorfor den selvstaendig
erhvervsdrivende nu anses for at have overfgrt kr. 400.000 til sig selv og skal dermed beskattes af

dette belgb.

| ar 2 er kassekreditten maksimalt udnyttet med kr. 700.000, her anses den selvstaendige for at
have havet kr. 300.000 til sig selv, hvilket svarer til forskellen af den maksimale udnyttelse i ar 1 i

forhold til ar 2.

Der kan haeves op til sikkerhedsstillelsens veerdi, med tilhgrerne beskatning/overfgrsel til den
skattepligtige. Haeves der over sikkerhedsstillelsens belgb, har dette ikke nogen skattemaessig
konsekvens, da sikkerhedsstillelsens veerdi derefter er den laveste, som dermed er

beskatningsbelgbet hos den skattepligtige.

3) Det bindende svar SKM2015.745.SR belyser problemstillingen om, hvornar beskatningen skal
ske. Der spgrges i det bindende svar til efterfglgende haevninger pa kreditfaciliteten, som var
etableret fgr 10. juni 2014. Skatteyder mente i sagen at der blot skulle ske beskatning nar der
foretages treek pa kreditten efter den 10. juni 2014, som ligger ud over traekket pr. den 10. juni
2014.
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Selve beregningen af gaeldens kursveerdi og aktivernes handelsvaerdi sker pr. 10. juni 2014.
Kassekreditten har en saldo pr. den dato pa kr. -145.209. Alle yderligere overfgrsler til
privatgkonomien op til sikkerhedsstillelsen pa kr. 1,3 million i virksomhedsordningens aktiver, vil
betyde beskatning/overfgrsel for den selvstaendig erhvervsdrivende, da det anses for ny

sikkerhedsstillelse for den forggede gaeld.

Hvis kassekreditten derimod nedbringes, og der herefter treekkes op til saldoen pr. 10. juni 2014

pa kr. -145.209, sa vil dette ikke betyde beskatning, da traekket ikke overskrider denne saldo.

Som konklusion til ovenstaende bindende svar, sa hvis den selvstaendig erhvervsdrivende gger
kassekreditten med blot kr. 1 den 12. juni 2014, vil dette betyde beskatning af det fulde traek pa
kassekreditten. Der ses her bort fra undtagelsen, at der kan vaelges en anden vaerdi pr. 10. juni

2014, der henvises til afsnit 13.6.5 og 13.7.

4) Der henvises yderligere til det bindende svar SKM2015.502.SR, hvor det afvises, at der sker
beskatning af den selvstaendig erhvervsdrivendes private kassekredit pa trods af, at der ikke er
stillet privat sikkerhed for denne. Dette ville jf. skatteradet heller ikke veere tilfaeldet, selvom
pengeinstituttet havde en generel modregningsadgang, da dette ikke i alle tilfeelde er nok til at

fastlaegge om, der er stillet erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse.

13.5 Begrebet "Ny sikkerhed”

Bliver der stillet en ny sikkerhed i perioden fra og med d. 11. juni 2014 vil denne ikke vaere
omfattet af den ”3-arige” overgangsregel (her henvises til afsnit 13.3) og belgbet vil derfor blive

anset for overfgrt til den skattepligtige.

En ”ny sikkerhed” er nar den tidligere sikkerhedsstillelse eller geeld erstattes af en ny. Der ses
derfor direkte pa dispositioner, som kan have andret pa den fastlaste veerdi pr. 10. juni 2014,

bade i forhold til sikkerhedsstillelsen handelsvaerdi og gaeldens kursveerdi.

Hvis sikkerhedsstillelsen er den laveste veerdi af sikkerhedsstillelsens stgrrelse og geeldens
kursveerdi pr. den 10. juni 2014, vil det veere denne der ses pa ved efterfglgende sendringer. @ges
sikkerhedsstillelsen efterfglgende den 11. juni 2014, vil der ske overfgrsel til den skattepligtige af
det fulde belgb, pa trods af, at belgbet eventuelt er under bagatelgraensen pa kr. 500.000, da det

anses som en ny sikkerhedsstillelse, grundet forggelsen.
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Er det modsvarende galdens kursvaerdi som er den laveste vaerdi pr. 10. juni 2014, og der
efterfglgende optages yderligere lan, vil dette ogsa anses som en “ny sikkerhed”, pa trods af, at

der her er tale om galdens kursveerdi.

Som eksempel pa ovenstaende problemstilling:

| eksemplet er der fglgende data pr. 10. juni 2014

> Sikkerhedsstillelsens stgrrelse kr. 450.000
» Privat gaelds kursvaerdi kr. 400.000

Ud fra overstaende data, vil der som udgangspunkt ske overfgrsel til den skattepligtige af det
laveste belgb, hvilket er kr. 400.000 svarende til geeldens veerdi. Sikkerhedsstillelsen er dog
foretaget fgr den 11. juni 2014 og falder under bagatelgraensen pa kr. 500.000 og vil derfor ikke

skulle overfgres til den skattepligtige.
Dispositions eksempel 1 den 11. juni 2014:

» Sikkerhedsstillelsen er useendret pa kr. 450.000
» Privat gaelds kursvaerdi gges til kr. 440.000

Som hovedregel vil en ny sikkerhedsstillelse foretaget fra og med 11. juni 2014 medfgre en
overfgrsel til den skattepligtige jf. lov nr. 992. Den private geeld kan fortsat indeholdes i
sikkerhedsstillelsen pa kr. 500.000.

Den laveste veerdi pr. 10. juni 2014, var geaeldens kursveerdi og dermed den vaerdi der er fastlast og
hvis denne gges, falder den selvstaendig erhvervsdrivende under lov nr. 992. Dermed er der i dette
tilfeelde sket en ”ny sikkerhed” og der vil derfor ske overfgrsel til den skattepligtige via

haverakkefglgen af det fulde belgb pa kr. 440.000.
Dispositions eksempel 2 den 11. juni 2014:

» Sikkerhedsstillelsens stgrrelse gges til kr. 500.000

» Privat geelds kursvaerdi er uaendret pa kr. 400.000

| dette tilfaelde er der sket en ggning af sikkerhedsstillelsen, hvilket betyder at der er stillet en ny

sikkerhedsstillelse, pa trods af at geeldens kursvaerdi er uaendret. Dog, er der ikke sket ”“ny
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sikkerhed”. Dette skyldes at det fortsat er gaeldens kursveerdi pr. 10. juni 2014, der er fastlast og
da der ikke er sket @ndring i denne, vil en forggelse af de aktiver som stiller til sikkerhed ikke have

nogen betydning for den skattepligtige.

Nar der er forskel pa sikkerhedsstillelsens vaerdi og gaeldens kursveerdi®®

Hvis sikkerhedsstillelsen er mindre end geelden:

| det tilfaelde vil det vaere sikkerhedsstillelsens vaerdi som fastlases pr. 10. juni 2014. Den
selvstaendig erhvervsdrivende vil i perioden fra og med den 11. juni 2014 til 31. december 2017
kunne tilbagekalde sikkerhedsstillelsen og derefter i perioden stille sikkerhed igen, op til samme

vaerdi som var fastlast den 10. juni 2014, uden konsekvens.
Hvis gaelden er mindre end sikkerhedsstillelsen:

| det tilfeelde vil det vaere gaeldens kursvaerdi som fastlases pr. 10. juni 2014. Den selvstandig
erhvervsdrivende vil i perioden fra og med den 11. juni 2014 til 31. december 2017 kunne
tilbagekalde sikkerhedsstillelsen og derefter i perioden stille sikkerhed igen, op til samme

kursvaerdi som var fastlast den 10. juni 2014, uden konsekvens.

13.6 Hvordan beskattes sikkerhedsstillelsen? Konsekvensen ved overtraedelse af VSL

§ 10, stk. 6

Hvis den selvstaendig erhvervsdrivende har stillet aktiver, som indgar i virksomhedsordningen til
sikkerhed for privat geeld, er den selvsteendig erhvervsdrivende omfattet af VSL § 10, stk. 6,

medmindre en af undtagelsesbestemmelserne gaelder.

Falder den selvsteendig erhvervsdrivende ind under lov nr. 992 og har stillet erhvervsmaessige
aktiver som sikkerhed for privat gaeld, skal det laveste belgb af gaeeldens kursvaerdi eller st@rrelsen
af sikkerhedsstillelsen (aktivernes handelsvaerdi) overfgres til den selvstaendig erhvervsdrivendes

personlige indkomst. Der henvises til afsnit 13.4 for opggrelsen af belgbet.

Det star ikke direkte neevnt i loven, om denne overfgrslen skal ske udenom eller via

haverakkefglgen jf. VSL § 5, da der blot star “overfgres” jf. VSL § 10, stk. 6.

| et bindende svar af 3. december udtaler skatteradet fglgende®®:

% DAHL, L200 fra folketingsaret 2013/2014 om andring af virksomhedsskatteloven” af Bent Ramskov, ar 2016, side 38
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"Det fremgdr klart af lovforarbejderne til virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, at lovgivers
udtrykkelige intention har veaeret, at konsekvensen af, at virksomhedens aktiver stilles til sikkerhed
for privat geeld, skal veere, at der sker beskatning af et belgb uden om haeveraekkefglgen i

virksomhedsskattelovens § 5.

Skatteradet naerer imidlertid betaenkelighed ved at laegge afg@rende vaegt pd lovgivers intention.
Efter Skatterddets opfattelse er ordlyden af virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6 ikke tilstraekkelig
klar til at udggre en selvstaendig beskatningshjemmel. Skatterddet finder sdledes, at den mest
naturlige forstdelse af ordlyden af lovens § 10, stk. 6, er, at de deri naevnte overfarsler skal anses

for foretaget i overensstemmelse med virksomhedsskattelovens § 5.”

Dette svar giver ikke en entydig afggrelse af, hvorledes belgbet skal overfgres. Der er
efterfglgende kommet et bindende svar samt styresignaler indenfor problematikken, som angiver,

hvordan belgbet skal overfgres jf. nedenfor.

Problematikken i forbindelse med beskatningen af en sikkerhedsstillelse som falder under lov nr.
992, har skabt debat tilbage fra lovforslagets fremszaettelse, da der er forskel pa selve lovtekstens

ordlyd og hvordan SKAT har beskattet i praksis.

Der er dermed forskel pa om der tolkes direkte pa lovteksten eller om der formalsfortolkes.

13.6.1 Objektiv vurdering

Den objektive vurdering sker direkte fra lovteksten og lyder, som fglger:

“Stilles aktiver i virksomhedsordningen til sikkerhed for geeld, der ikke indgdr i

virksomhedsordningen, anses det laveste belgb af enten geeldens kursveerdi eller

sikkerhedsstillelsens starrelse for overfart til den skattepligtige” 101

Dermed skal det laveste belgb, som naevnt af lovteksten ovenfor, overfgres til den skattepligtige,

som er den selvsteendig erhvervsdrivende.

Overfgrsler i virksomhedsordningen reguleres jf. virksomhedsskatteloven § 5, der henvises til

afsnit 8.3.4 for en omtale af haeverakkefglgen.

190 Artikel ”Sikkerhedsstillelse ved virksomhedsordningen” FDR2016.1.18, af advokat (H) Tobias Stenkaer Albrechtsen

og videnjurisk ph.d. (jur) Thomas Rgnfeldt — skattesagsadvokaterne ApS.
101 v om 2ndring af virksomhedsskatteloven og kildeskatteloven, § 10, stk. 6
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Da beskatningen af sikkerhedsstillelsen jf. VSL § 5, stk. 2, skal ske via haeveraekkefglgen, kan der
saledes opsta en negativ indskudskonto. Der henvises til afsnit 10 for konsekvenserne ved en

negativ indskudskonto.

Ovenstaende fortolkning ud fra den objektive vurdering medfgrer dermed, at den naevnte

overfgrsel skal ske som en haevning via haeveraekkefglgen.

13.6.2 Subjektiv vurdering

Ved den subjektive vurdering inddrages forarbejder og bemarkninger i fortolkningen af, hvordan

beskatningsbelgbet skal overfgres til den selvsteendig erhvervsdrivende.

Hvis der ses pa forarbejderne og pa bemaerkningerne, star der direkte at beskatningen af den
selvsteendig erhvervsdrivende skal ske udenom heaeverazkkefglgen. Dette ses blandt andet i

bemaerkningerne til L123:

“Den geaeldende regel i virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, om beskatning ved sikkerhedsstillelse
angiver, at belgbet anses for overfart til den skattepligtige. Det fremgdar i tilknytning hertil af

bemeaerkningerne til reglen, at overfagrslen sker ved, at belgbet tillaegges virksomhedens indkomst

og anses for overfgrt af den skattepligtige uden om haeverakkefalgen.” %

Dermed er opfattelsen af selve overfgrslen ikke ens nar der ses pa fortolkningen af lovteksten og

formalsfortolkningen i bemaerkningerne.

13.6.3 Hgringssvar fra skatteministeriet den 11. august 2014
Pa trods af at den objektive vurdering af lovteksten kom frem til, at overfgrslen skal foretages via
haeveraekkefglgen i VSL § 5, kommer Skatteministeriet frem til en anden konklusion i deres

hgringssvar af den 11. august 2014 som svarer til den subjektive vurdering.
| hgringssvaret til DI*® skrives fglgende:

“Den foresldede bestemmelse om, at et belgb anses for at veere overfgrt til den skattepligtige, hvis
der stilles sikkerhed for privat geeld, er en veernsregel. Det er dermed ikke hensigten, at

vaernsreglen skal vaere en del af haevereekkefalgen i virksomhedsordningen”.

102 Bemaerkningerne til lovforslag 123, side 17, hgjre spalte, gverst

103 Hgringssvar fra skatteministeriet side 24, DI
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Denne udtalelse lsegger op til, at der skal ske beskatning af overfgrslen udenom haverakkefglgen.

Dette forekommer mere klart jf. Skatteministeriets svar til FSR:

“Det vil blive preeciseret i et aendringsforslag, at ndr en sikkerhedsstillelse anses for overfart, sker
dette uden for den almindelige haeveraekkefglge, ved at et tilsvarende belgb tillaegges

. . 1
virksomhedens overskud, som anses for haevet af den selvstaendige”**

Dermed kan det konkluderes, at skatteministeriets tolkning, af hvorledes overfgrslen til
privatsfaeren skal ske, svarer til formalsfortolkningen af loven. Dermed bliver konsekvenserne for
den selvstandig erhvervsdrivende st@rre ved at have erhvervsmaessige aktiver som sikkerhed for
privat geeld, hvis der tages udgangspunkt i skatteministeriets tolkning af overfgrslen, da denne vil
ske direkte som et tilleeg til virksomhedens resultat. Den faktiske beskatning jf. Skatteministeriet

der dermed ikke sammenholdende med, hvad der star i selve lovteksten.

13.6.4 Skatteradets bindende svar af 2. december 2015, jf. SKM2015.745.SR

Skatteradet udsendte den 24. november 2015 et bindende svar, blandt andet vedrgrende,

hvordan overfgrslen til privatsfaeren faktisk skal ske jf. problematikken ovenfor'®.

SKAT har efter lov nr. 992 beskattet eventuelle sikkerhedsstillelser som personlig indkomst hos
den selvstaendige erhvervsdrivende jf. skatteministeriets hgringssvar og dermed udenom

haeverakkefglgen i virksomhedsordningen.

Der henvises i det bindende svar til betaenkningerne af 8. september 2014, hvor det star skrevet at

der skal ske overfgrsel uden for den almindelige haeveraekkefglge.
| det bindende svar, spgrgsmal 8, spgrges der til felgende:

“Vil en beskatning af f.eks. 250.000 kr. efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, skulle ske ved at
250.000 kr. anses for overfart til den skattepligtige som en fiktiv haevning i overensstemmelse med
haeverakkefglgen i virksomhedsskattelovens § 5, hvilket alt andet lige, vil medfgre en dertil

svarende beskatning af det opsparede overskud?”*%

104 Hgringssvar fra skatteministeriet side 34, FRS

http://www.pwc.dk/da/nyt/skat/personskat/praksis-om-beskatning-af-sikkerhedsstillelser-er-underkendt.html
SKM2015.745.5R - http://skat.dk/SKAT.aspx?0ld=2185000&vId=0&lang=DA

105
106
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Skatteradets henviser til hgringssvar, bemarkninger samt skatteudvalgs spgrgsmal, som alle

mener der skal ske beskatning uden om heeverakkefglgen.

Det oplyses dog, at der ifglge ordlyden af lov nr. 992 alene er hjemmel i til at beskatte
sikkerhedsstillelser som en havning i virksomhedsordningen. Dette blev yderligere preeciseret i
november 2014, da skatteradet afgjorde, at SKAT faktisk ikke havde hjemmel i loven til at beskatte
sikkerhedsstillelser som personlig indkomst, men alene havde hjemmel til at beskatte via

haeveraekkefglgen.*®’

Skatteministeriet har den 22. december 2015 givet en raekke svar til folketingets skatteudvalg,
hvori de meddeler, at de vil fremssette et andringsforslag, hvor det praciseres, at
sikkerhedsstillelser skal indg& som en haevning via haverakkefplgen.'® Der vil fortsat vare tale

om en fiktiv haevning.
Som svar pa spgrgsmal 8 i det bindende svar blev der svaret “Nej”, dog med fglgende uddybning:

“Efter Skatterddets opfattelse er ordlyden af virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6 ikke tilstraekkelig
klar til at udggre en selvstaendig beskatningshjemmel. Skatterddet finder sdledes, at den mest
naturlige forstdelse af ordlyden af lovens § 10, stk. 6, er, at de deri naevnte overfarsler skal anses

for foretaget i overensstemmelse med virksomhedsskattelovens § 5”

Der bliver dermed i det bindende svar i SKM2015.745.SR, fastholdt at overfgrelsen af
sikkerhedsstillelsen skal ske udenom haeverakkefglgen, dog med et tvivliene svar, da der abnes op

for diskussionen omkring beskatning via heeverakkefglgen.

Det er pa baggrund af denne sag, dat der senere er afgivet lovforslag L123 af 23. februar 2016
samt styresignalet af 27. april 2016, for at sndre loven til at beskatningen skal ske via

haeverakkefglgen.

107 http://www.pwc.dk/da/artikler/2016/01/aendret-praksis-virksomhedsordningen.html

108 http://www.pwc.dk/da/artikler/2016/01/aendret-praksis-virksomhedsordningen.html

Side 105 af 143



13.6.5 Lovforslagseendring L123 den 23. februar 2016'%

Der blev den 23. februar 2016 afgivet et nyt lovforslag (L123) af Skatteministeriet.
Skatteministeriet valgte at fremsaette dette lovforslag, da det, som naevnt ovenfor, ikke klart

fremgar af lovens bemaerkninger hvorledes den fiktive overfgrsel skal ske.

Praksis har vaeret beskatning udenom heaeverakkefglgen. | dette nye fremsatte lovforslag L123
forslas det, at en ny bestemmelse indfgres i loven, hvor det fastlaegges, at en sikkerhedsstillelse er
lig med en haevning via haeverakkefglgen. Forslaget lyder yderligere pa, at denne havning skal

fratraekkes i kapitalafkastgrundlaget.

Der foreslds, at de selvsteendig erhvervsdrivende, som har stillet virksomhedens aktiver til
sikkerhed for privat geeld inden de indtradte i virksomhedsordningen, skal beskattes heraf ved

indtraeden. Dette har hidtil ogsa vaeret praksis hos SKAT, men nu lovfaestes praksis.

Yderligere er der foreslaet, at vaerdien som opggres pr. 10. juni 2014, ikke ngdvendigvis behgves
at vaere den faktiske dagskursvaerdi pa gaelden. Men at vaerdien som anses som veerende den
gaeldende pr. 10. juni 2014, er den hgjeste udviste kursveerdi i perioden fra den 11. juni til den 8.
september 2014. Dette fremgar af L123 § 16, stk. 7:

”... fastsaettes gaeldens kursvaerdi den 8. september 2014 til den stgrst udvisende kursveerdi af
geaelden i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8. september 2014, til brug for

opggrelse af gaeldens kursveaerdi ved anvendelse af virksomhedsskattelovens § 4 b, stk. 1...”

Dermed kan den selvstaendig erhvervsdrivende valge at dispositioner sket efter den 11. juni 2014

til og med den 8. september 2014, skal medregnes i opg@relsen af veerdien pr. 11. juni 2014.

Disse nye regler traeder i kraft den 1. juli 2016, hvis disse vedtages ved de kommende

behandlinger den 19. - 26. 0og 31. maj 2016. Den tidligere ordlyd af lov nr. 992 ophaeves herefter.

Den selvstaendig erhvervsdrivende kan valge, at de nye regler fra den 1. juli 2016 skal vaere med

tilbagevirkende kraft fra den 11. juni 2014, dette er dog valgfrit.

109 http://www.pwc.dk/da/artikler/2016/03/lovforslag--sikkerhedsstillelse-i-virksomhedsordningen.html + L123 Lov
om andring af lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v., aktieavancebeskatningsloven,
virksomhedsskatteloven og forskellige andre love samt ophavelse af lov om investeringsfonds
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Hvis der allerede er sket beskatning af en sikkerhedsstillelse udenom haeveraekkefglgen, kan den

selvsteendig erhvervsdrivende dermed anmode om at fa dispositionen/sagen genoptaget.

Pointen med L123’s pracisering af at sikkerhedsstillelsen skal overfgres via haeveraekkefglgen og
ikke som et tillaeg til arets resultat er begrundet i, at man ikke gnsker at beskatte den selvstaendige

erhvervsdrivende af indkomst der endnu ikke er indtjent.

13.6.6 Styresignal af 27. april 2016
Der blev den 27. april 2016 offentliggjort et styresignal SKM2016.171.SKAT, som har

genoptagelsesmulighed som omrade.

SKAT har offentliggjort dette styresignal pa basis af Skatteradets bindende svar af
SKM2016.745.SR. (der henvises til afsnit 13.6.4)

Der fastsaettes ny praksis pa omradet for beskatning af sikkerhedsstillelser i strid med VSL § 10,
stk. 6-9. Denne beskatning skal ske jf. VSL § 5, hvilket vil sige beskatningen skal ske som en

haevning via haeveraekkefglgen. Dette oplyser SKAT ved fglgende udsagn i styresignalet:

“Det laveste belgb af enten gaeldens kursveerdi eller sikkerhedsstillelsens stgrrelse skal sdledes ikke

beskattes direkte, men anses for en haevning i haeveraekkefglgen jf. virksomhedsskattelovens § 5.
Konsekvenserne heraf afhaenger af den enkelte skatteyders forhold. Haevningen vil betyde, at

» der skal ske hel eller delvis endelig beskatning af drets opsparede overskud og/eller
» tidligere drs opsparede overskud helt eller delvist undergives endelig beskatning og/eller

> indskudskontoen reduceres med det haevede belgb.

Der er tale om en fiktiv haevning. Der fa@lger ikke penge med denne transaktion. Dette betyder, at
overfgrslen ikke kan bogfdres som hensat til senere haevning, men bogfdres som en

kapitalbevaegelse under egenkapitalen”

Yderligere fastlaegges en genoptagelses mulighed jf. skatteforvaltningsloven § 26 for de
selvstaendig erhvervsdrivende, som tidligere er blevet beskattet af sikkerhedsstillelse udenom

haeveraekkefglgen. Styresignalet oplyser fglgende:

“Genoptagelsen vil umiddelbart medfdre reduktion af den personlige indkomst, da overfgrslen

efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, ikke laengere anses for skattepligtig.
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Overfarslerne efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, omfattes | stedet af
virksomhedsskattelovens § 5, se virkningerne heraf i punkt 4. Genoptagelsen kan derfor medfare et
behov for omvalg efter skatteforvaltningslovens § 30. Der kan sdledes vaere behov for at mindske
et belgb, der er hensat til senere haevning, jf. virksomhedsskattelovens § 4 og § 10, stk. 1, eller
forsge haevninger fra mellemregningskontoen, jf. virksomhedsskattelovens § 4 a. Hverken

henseettelsen til senere haevning eller mellemregningskontoen kan dog blive negative.

Efter skatteforvaltningslovens § 26, stk. 2, kan der ske ordineer genoptagelse af en
skatteanseettelse, hvis anmodning herom fremsaettes senest den 1. maj i det 4. ar efter udlgbet af
det pdgeaeldende indkomstdr, hvori en sikkerhedsstillelse er behandlet efter den underkendte

praksis.”

Styresignalet vil blive indarbejdet i naeste udgave af den juridiske vejledning, 2016-2, afsnit

C.C.5.2.10. Nar dette er sket, vil styresignalet veere ophaevet.

Styresignalet fastleegger dermed, at beskatning skal ske via den almindelige haverakkefglge.'*

13.6.7 Konsekvenser ved beskatning via haeveraekkefglgen
Der er tale om en varnsregel, hvor den selvstaendig erhvervsdrivende opnar en tidligere
beskatning end beregnet. Forstaet pa den made at sikkerhedsstillelsen eller gaeldens veaerdi, anses

som haevet i virksomheden, selvom der reelt ikke er tale om en faktisk haevning.

Det, at der sker beskatning via haeveraekkefglgen, medfgrer, at den selvstaendige erhvervsdrivende
kan risikere jf. VSL § 10 og 11 stk. 4, at fa en negativ indskudskonto. Den selvstaendige
erhvervsdrivende vil ikke kun blive beskattet af den laveste veerdi af sikkerhedsstillelsen eller
geldens kursvaerdi. Den afledte effekt af beskatningen kan dermed ramme indskudskontoen.
Bliver denne negativ, vil den selvstaendige erhvervsdrivende ikke laengere have mulighed for at
indkomstudjeevne den skattepligtige indkomst ved at opspare overskud i virksomhedsordningen.

Der henvises til afsnit 10.

Jf. L123, er der stillet forslag om at en sikkerhedsstillelse omfattet af lov nr. 992, yderligere skal
pavirke kapitalafkastgrundlaget. Dette skyldes at veerdierne fortsat er i virksomhedsordningen,

men reelt har den selvsteendige erhvervsdrivende gjort brug af disse aktiver ved

110 http://www.pwc.dk/da/artikler/2016/03/lovforslag--sikkerhedsstillelse-i-virksomhedsordningen.html
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sikkerhedsstillelsen. Dermed vil den omfattede sikkerhedsstillelse ikke indga i beregningen af

kapitalafkastgrundlaget.

13.6.8 Arbejdsmarkedsbidragspligt af beskatning af sikkerhedsstillelse

Som konkluderet ovenfor skal beskatningen af en sikkerhedsstillelse ske via haverakkefglgen.

Nar det pagaldende beskatningsbelgb i forbindelse med sikkerhedsstillelsen overfgres til den
selvstaendig erhvervsdrivende via haeveraekkefglgen, vil der automatisk ske betaling af

arbejdsmarkedsbidrag, forudsat at der er opsparet overskud jf. Lov om arbejdsmarkedsbidrag §

111
5.

13.7 Eksempel pa L123 andring — kursveerdi pr. 8. september 2014

Der er fglgende data:
» Sikkerhedsstillelsens stgrrelse kr. 1 million
» Privat gaelds kursvaerdi den 10. juni 2014 kr. 700.000
» Privat gaelds kursvaerdi den 8. september 2014  kr. 800.000

Som tidligere naevnt fremgik det af det oprindelige lovforslag, at det var sikkerhedsstillelsen, som
skulle beskattes, safremt denne pr. 10. juni 2014 ikke var faldet under bagatelgraensen. Den
selvsteendig erhvervsdrivende har frist til den 31. december 2017 til at afvikle en gammel

sikkerhedsstillelse fra f@r den 11. juni 2014, som ikke falder under bagatelgraensen.

Der blev efterfglgende andret i loven saledes, at der den 8. september 2014 blev vedtaget, at

beskatningen nu var af den laveste veaerdi af sikkerhedsstillelsens vaerdi og geeldens kursveerdi.

| eksemplet antages det, at der den 12. juni 2014 bliver haevet yderligere kr. 100.000 af gaelden.
Ifglge lovforslaget til lov nr. 992 havde dette ingen betydning for den selvsteendig
erhvervsdrivende, da denne var beskattet af sikkerhedsstillelsen (kr. 1 million), som i dette tilfelde

kan indeholde forhgjelsen af gaelden.

M1 1123 Lovom 2ndring af lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v., aktieavancebeskatningsloven,

virksomhedsskatteloven og forskellige andre love samt ophavelse af lov om investeringsfonds side 17, anden spalte
gverst
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Efter den endelige lov nr. 992 vil den selvsteendig erhvervsdrivende blive beskattet af den laveste
veerdi af sikkerhedsstillelsens st@rrelse og gaeldens kursvaerdi pr. 10. juni 2014, som i dette tilfaelde
er kr. 700.000. Denne sikkerhedsstillelse kan den selvstaendig erhvervsdrivende udligne inden den

31. december 2017 uden konsekvens.

Da gaelden den 12. juni 2014 forgges, svarer dette nu til en ny sikkerhedsstillelse, hvilket medfgrer
beskatning af kr. 800.000 med det samme uden mulighed for at udligne denne inden den 31.

december, da der nu er tale om en “ny sikkerhed” (der henvises til afsnit 13.5).

Den selvstaendig erhvervsdrivende er i dette tilfaelde blevet stillet darligere ved den endelige
vedtagne lov, da den selvstaendig erhvervsdrivende i god tro har handlet efter dagaeldende regler.
Den selvstaendig erhvervsdrivende bliver beskattet af kr. 800.000 pa grund af overfgrslen pa kr.

100.000, selvom dette ikke var geeldende ret, da dispositionen blev foretaget.

» Ud fra lovforslagets regler: Den selvsteendig erhvervsdrivende vil blive beskattet af kr. 1
million, hvis sikkerhedsstillelsen ikke udlignes inden den 31. december 2017. Der er
mulighed for at optage vyderligere gaeld uden konsekvens, da der alene ses pa
sikkerhedsstillelsen og ikke gaeldens kursvaerdi.

» Ud fra den endelige vedtagne lov: Den selvstaendig erhvervsdrivende vil blive beskattet af
kr. 700.000, hvis sikkerhedsstillelsen ikke udlignes inden den 31. december 2017. Der er
ikke mulighed for at optage yderligere geeld uden konsekvens. En forhgjelse af gaeldens
veerdi vil blive anset som ny geeld/sikkerhed, hvilket medfgrer fuld beskatning/overfgrsel af

vaerdien til den skattepligtige uden mulighed for udligning inden den 31. december 2017.

Lovforslaget L123 giver derfor nu mulighed for, at dispositioner, foretaget i perioden 11. juni 2014
og frem til den 8. september 2014, kan indga i opggrelsen pr. den 10. juni 2014. Dette betyder, at
de kr. 100.000, fra eksemplet ovenfor, kan indga i geeldens vaerdi pr. 10. juni 2014, hvis dette

veelges.

| dette tilfaelde, hvis det veelges, at vaerdien skal indga, vil den vaerdi der fastlases pr. 10. juni 2014

vaere kr. 800.000.
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L123 giver yderligere mulighed for, at dispositioner, foretaget i den ovenstaende periode, kan
omggres, da den selvsteendig erhvervsdrivende i perioden frem til den 8. september har handlet i

god tro efter de dagaldende regler.

Den nye fastlaste vaerdi pa kr. 800.000 jf. L123 skal fortsat udlignes inden den 31. december 2017,

safremt den ikke skal medfgre beskatning/overfgrsel til den skattepligtige via haeverakkefglgen.

13.8 Omggrelse af sikkerhedsstillelse

Der kan som tidligere nsevnt vaere foretaget dispositioner i perioden fra lovforslaget til den
vedtagne lov nr. 992 jf. afsnit 13.4 og 13.6, som g¢r, at flere selvsteendig erhvervsdrivende
eventuelt kan have fordel af at fa omgjort deres beskatning af sikkerhedsstillelse i forbindelse med

privat geeld.

Det ma formodes at SKAT vil vaeret restriktive med at ville omggre disse sager om
sikkerhedsstillelse, som er foretaget inden lov nr. 992 var endelig vedtaget, da der kan vaere tale

om skattetaenkning.

SKAT har i et svar afgivet den 18. december 2014 til spgrgsmal nummer 258 stillet af Torsten
Schack Pedersen (V) udtalt:

"Formdlet med lovforslag L 200 er at hindre utilsigtet udnyttelse af virksomhedsskattelovens
bestemmelser, herunder i form af at den skattepligtige ved at stille virksomhedsaktiver til

sikkerhed for privat geeld ........

Etableres en sddan sikkerhedsstillelse, er udgangspunktet efter SKATs opfattelse, at dispositionen i
overvejende grad har veeret bdret af hensynet til at spare eller udskyde skatter, hvorefter

betingelserne for omggrelse efter skatteforvaltningslovens § 29, stk. 1, nr. 1, ikke er opfyldt.

Der vil dog ogsa forekomme situationer, hvor hovedhensynet med sikkerhedsstillelsen ikke har
veeret at spare eller udskyde skatter, og hvor det mdske tillige har vaeret uklart, om dispositionen

ville blive betragtet som en sikkerhedsstillelse for privat gaeld i lovens forstand.

| sadanne tilfaelde og lignende situationer er det SKATs opfattelse, at et gnske om omggrelse bar

imgdekommes, forudsat de @vrige betingelser for omggrelse i skatteforvaltningslovens § 29 er

opfyldt.”
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Dermed opfatter SKAT hovedsagelig en erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse for privat geeld som en
skattetaeenkning uden mulighed for omggrelse. SKAT udviser dog en forstaelse for, at der kan
forekomme situationer, hvor der ikke er tale om skattetaenkning, men at der blot har veaeret
usikkerhed om, der i virksomhedsskattelovens henseende ville vaere tale om en sikkerhedsstillelse
for privat geeld. Er dette tilfeeldet, vil der vaere mulighed for omggrelse. Er der derimod tale om
skattetaenkning, hvor der utilsigtet og uforholdsmaessigt er stillet erhvervsmaessige aktiver til
sikkerhed for privat gld, og dermed udnyttelse af den oprindelige virksomhedsskattelov, vil disse
dispositioner ikke kunne omggres. Den selvsteendig erhvervsdrivende kan dermed mod at bevise,
at der ikke er skattetaenkning bag dispositionen, og at banken gar med til dette, fa omgjort

dispositionen i perioden 11. juni 2014 — 8. september 2014.

Hvis den selvstaendige erhvervsdrivende falder under bagatelgraensen pa kr. 500.000, kan der ikke

spges om omggrelse af dispositioner foretaget inden den 11. juni 2014.'*?

13.9 Afviklingsperioden for sikkerhedsstillelse - udfasningsperiode

Jf. lov nr. 992 af 16. september 2014 § 3, stk. 5 kan der ikke opspares overskud i
virksomhedsordningen fra den 1. januar 2018, hvis der pa dette tidspunkt er stillet aktiver, som
indgar i virksomhedsordningen til sikkerhed for privat gald, som ikke indgar i

virksomhedsordningen.

Hvis der den 1. januar 2018 fortsat er sikkerhedsstillelser tilbage fra f@r 11. juni 2014, mistes
muligheden for at opspare overskud jf. lov nr. 992. Samtidig vil en sikkerhedsstillelse fra fgr 11.
juni 2014, som ikke er afviklet den 31. december 2017 medfgre at eventuelle overskud, som er
opsparet i perioden 11. juni 2014 til 31. december 2017, vil komme til beskatning den 1. januar
2018. Konsekvensen heraf kan veere, at den selvstaendig erhvervsdrivende vil komme til at betale
topskat. Det vil saledes kun veere muligt at opspare overskud igen, nar sikkerhedsstillelsen er fuldt

ud afviklet.

Hvis sikkerhedsstillelserne for den private geeld er afviklet inden udlgbet af afviklingsperioden, har

den selvstaendig erhvervsdrivende fortsat mulighed for at opspare overskud.

12 https://www.danskrevision.dk/media/44008/notat-aendring-af-virksomhedsordningen-er-vedtaget-september-

2014.pdf
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Sikkerhedsstillelser, som falder under undtagelserne i lov nr. 992 af 16. september 2014 § 1, nr. 2

af § 10 stk. 7-9, vil ikke vaere pavirket.

Herudover skal naevnes, at falder den selvsteendig erhvervsdrivende ind under bagatelgransen pa
kr. 500.000 pr. 10. juni 2014 narmere omtalt i afsnit 13.3 jf. lov nr. 992 § 3, stk. 6, s traeder
reglerne omkring afvikling ikke i kraft, og der kan fortsat opspares overskud og eventuel tidligere
opsparet overskud kommer ikke til beskatning den 1. januar 2018. Sker der derimod ny
sikkerhedsstillelse fra den 11. juni 2014, ifalder den selvstaendig erhvervsdrivende beskatning. Der

henvises yderligere til figur 12 i afsnit 13.3.1.

13.9.1 Tilbagebetaling af privat 1an — indfrielse

Hvis der sker indfrielse af det private lan, vil det belgb, som den selvstaendig erhvervsdrivende til
start er blevet gjort skattepligtig af grundet lov nr. 992, ikke blive godskrevet. Det kunne virke
logisk at nar den private gaeld blev indfriet, sa vil den tidligere overfgrsel blive godskrevet pa
haeveraekkefglgen. Dette afviser skatteministeriet dog i hgringssvarene af 11. august 2014 med

11
begrundelsen, at der er tale om en vaernsregel**.

13.10 Eksempel hvor den selvstaendig erhvervsdrivende ikke pavirkes af lov nr. 992

| visse situationer vil den selvstaendig erhvervsdrivende ikke blive pavirket, rent skattemaessigt, af
lov nr. 992, selvom man falder ind under reglerne herfor. Antag at den selvsteendig

erhvervsdrivende har fglgende data pr. 10. juni 2014:

Opsparet overskud kr.0
Nettorenteudgifter kr.0
Indskudskonto kr.0
Hensezettelse til senere haevning kr.0
Erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse kr. 1.000.000
Privat geeld (kursvaerdi) kr. 900.000
Overskud i aret kr. 350.000
Heevet i dret kr. 350.000

Det antages, at den erhvervsmaessige sikkerhedsstillelse ikke falder under undtagelsesreglerne jf.

VSL § 10, stk. 7-9. Da det som bekendt jf. VSL § 10, stk. 6 ikke er tilladt for den selvsteendig

13 Hgringssvar fra skatteministeriet side 4, Agroskat
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erhvervsdrivende at have privat geeld med sikkerhed i aktiver, som indgar i virksomhedsordningen,
vil dette medfgre en overfgrsel via heaeveraekkefglgen jf. VSL § 5. Belgbet, som falder til
beskatning/overfgrsel, vil i dette tilfaelde veere kr. 900.000, da dette er den laveste vardi af

gaeldens kursvaerdi og sikkerhedsstillelsens stgrrelse ved optagelsen.

Via haeveraekkefglgen vil gaeldens kursveerdi pa kr. 900.000 fg@rst fratraekkes i hensat til senere
haevning. | dette eksempel har den selvstaendig erhvervsdrivende ingen hensattelse til senere

haevning primo, hvorfor der ikke “haeves” af denne.

Havde den selvsteendig erhvervsdrivende eksempelvis haft en henseettelse til senere haevning
primo pa kr. 200.000, ville denne henseaettelse fgrst blive havet. Overfgrslen ville ikke udlgse
beskatning, da belgbet, der er hensat til senere haevning, allerede er beskattede midler fra
foregaende ar.

Den resterende del af overfgrslen kr. 900.000 - kr. 200.000 = kr. 700.000 vil derefter forsggt haevet
"laengere nede” i haeveraekkefglgen. Dette kunne eksempelvis veere i opsparede overskud fra

tidligere ar, safremt den selvstaendige erhvervsdrivende havde dette.

Udgangspunktet er saledes at kr. 900.000, nar der hverken er belgb, der er hensat til senere
havning eller opsparede overskud, skal fratraekkes i indskudskontoen. | dette eksempel opstar der
derfor en negativ indskudskonto jf. VSL § 5 pa kr. 900.000. Jf. lov nr. 992 § 3, stk. 6, vil en negativ
indskudskonto medfgre, at det fremover ikke er muligt at opspare overskud i
virksomhedsordningen. | dette tilfeelde har den selvsteendig erhvervsdrivende ikke behov for at
opspare overskud, da denne Igbende tilpasser sine havninger i virksomheden og ikke forventer

overskud, der ligger over topskattegraensen, hvorfor der ikke er behov for at indkomstudjaevne.

Der skal jf. VSL § 11, stk. 3 beregnes rentekorrektion af en negativ indskudskonto.
Rentekorrektionssatsen udger i 2015 4 % . Rentekorrektionen vil i dette tilfaelde vaere kr. 900.000 x
4 % = kr. 36.000. Rentekorrektionen begreenses jf. VSL § 11, stk. 1 til hgjest at udggre
virksomhedens nettofinansieringsudgifter, og da disse er kr. 0, vil rentekorrektionen dermed
begreenses til kr. 0. Havde der veeret nettofinansieringsudgifter i virksomheden, kunne det
alternativt antages, at kapitalafkastgrundlaget udgjorde kr. 0 bade primo og ultimo, hvorfor der

heller ikke i dette tilfeelde, skulle beregnes rentekorrektion som fglge af maksimeringsreglen.
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| ovenstdende eksempel bliver den selvstaendig erhvervsdrivende ikke pavirket af reglerne indfgrt
ved lov nr. 992 omkring beskatning af sikkerhedsstillelser. Den erhvervsmaessige sikkerhedsstillelse
for den private gald vil i dette tilfeelde alene pavirke indskudskontoen, der er den selvsteendig

erhvervsdrivende uvedkommende under disse forudsaetninger.

Ovenstdaende antagelse og forudsatninger viser derfor, at sa lange den selvstaendige
erhvervsdrivende ikke har behov for at opspare overskud, og virksomheden ikke har renteudgifter
eller negativt kapitalafkastgrundlag, sa kan den selvsteendig erhvervsdrivende have
erhvervsmaessig sikkerhed for privat gaeld uden, at dette egentlig bliver beskattet.
Den eneste konsekvens heraf er som tidligere naevnt, at indskudskontoen bliver negativ og
dermed pa sigt, kan komme til at ramme den selvstaendige erhvervsdrivende safremt, det engang i
fremtiden skulle blive aktuelt at opspare overskud. Antages det i stedet at indskudskontoen var
positiv, ogsa efter overfgrslen af sikkerhedsstillelsen, sa vil den selvstaendig erhvervsdrivende
fortsat have mulighed for at opspare overskud.

Der henvises til bilag 5 for et hjelpeskema over, hvornar man er omfattet af reglerne i lov nr. 992

om sikkerhedsstillelser.

13.11 Delkonklusion sikkerhedsstillelser

En sikkerhedsstillelse, i virksomhedsordningens forstand, er, nar der stilles sikkerhed med et aktiv,
som indgar i virksomhedsordningen mod privat gaeld. Der skal som udgangspunkt veere tale om en
sikringsakt for, at der er tale om en sikkerhedsstillelse, men under visse omstaendigheder taler

andre forhold for, at der faktisk er tale om en sikkerhedsstillelse pa trods af manglende sikringsakt.

Lovaendringen i virksomhedsordningen med lov nr. 992 har stor fokus pa sikkerhedsstillelser. Har
den selvstaendig erhvervsdrivende stillet sikkerhed fgr den 11. juni 2014 og er denne ikke omfattet
af  bagatelgraensen pa kr. 500.000 (inklusiv negativ  indskudskonto) eller
undtagelsesbestemmelserne, udlgser dette en overfgrsel til den skattepligtige via
haeverakkefglgen jf. VSL § 5. Belgbet, som skal overfgres til den skattepligtige, er den mindste

veerdi af gaeldens kursveerdi pr. 10. juni 2014 eller sikkerhedsstillelsens stgrrelse.

Der er givet en 3-arig overgangsperiode med fortsat mulighed for at opspare overskud safremt,

sikkerhedsstillelsen pr. 10. juni 2014 er afviklet inden 31. december 2017. Er dette ikke sket, vil de
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opsparede overskud i perioden komme til beskatning pr. 1. januar 2018, samt det vil ikke veere
muligt at opspare overskud, fgr sikkerhedsstillelsen er fjernet. Ligeledes ma der i samme

ombaering ikke opsta en negativ indskudskonto.

De 3 undtagelser, til at optage en erhvervsmaessig sikkerhedsstillelse for privat geeld, er, nar denne
er optaget som led i seedvanlig forretningsmaessig disposition og formal, nar der er tale om
blandede benyttede ejendomme, hvor stuehuset kan holdes udenfor og vurderes separat, samt

hvis sikkerhedsstillelsen aflgser en sikkerhedsstillelse af samme vaerdi pr. 10. juni 2014.

| forbindelse med sikkerhedsstillelserne har der veeret 3 omrader, som har vaeret problematiske.
Den fgrste var definitionen af, hvad en sikkerhedsstillelse indebaerer og hvilke, som vil vaere

omfattet.

Herefter var problemet hvilket belgb, som skulle anses som beskatningsbelgbet. | den vedtagne
lov nr. 992, blev det fastlagt, at beskatningsbelgbet skal vaere det laveste belgb af
sikkerhedsstillelsens stgrrelse og gaeldens kursveerdi. | lovforslaget til lov nr. 992 var dette alene

sikkerhedsstillelsens stgrrelse.

Det efterfglgende lovforslag L123 giver mulighed for, at den selvstaendig erhvervsdrivende kan
vaelge en anden indgangsvaerdi pr. 10. juni 2014 pa baggrund af gaeldens hgjeste kursvaerdi frem til
den 8. september 2014. Muligheden for omvalg af indgangsvaerdien skyldes den fgromtalte forskel

i lovtekstens beskatningsgrundlag fra lovforslaget til den endelig vedtagne lov.

Det sidste problem med lov nr. 992 var hvorledes, at beskatningsbelgb skulle overfgres til den
skattepligtige, udenfor eller via haeveraekkefglgen. Efter bindende svar og offentliggjort styresignal
besluttedes det, at belgbet skulle beskattes via heeverakkefglgen. De sikkerhedsstillelser, som er

beskattet udenfor haeverakkefglgen, kan omggres.
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14. Konklusion
Folketinget har med lov nr. 992 forsggt at seette en stopper for de selvstandige erhvervsdrivende,

man mener, har udnyttet virksomhedsordningen mod dens oprindelige hensigt.
Med dette menes, at man fremadrettet vil undga, at den selvstaendige erhvervsdrivende indskyder
private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen og/eller stiller erhvervsmaessig sikkerhed for

privat geeld.

Det blev i forbindelse med fremsaettelsen af lov nr. 992 angivet, at den alene havde til formal at
ramme de 2.000 selvsteendige erhvervsdrivende, som man mente, der havde udnyttet
virksomhedsordningen utilsigtet. Loven har dog som fglge af tolkningen af dens bestemmelser og
generelle indgriben i en af virksomhedsordningens hovedformal ramt flere end de 2.000

selvstaendige erhvervsdrivende, som oprindelig var hensigten.

Lov nr. 992 og dens begraensninger kan umiddelbart anses som en urimelig restriktion af
virksomhedsordningens oprindelige formal omkring indkomstudjavning for de selvsteendig
erhvervsdrivende, der ikke har anvendt virksomhedsordningen utilsigtet.
Eksisterende erhvervsdrivende og iseer ivaerkssettere kan pa baggrund af udefrakommende
forhold, eksempelvis i form af et tab pa en debitor, miste muligheden for at opspare overskud.
Dette er som fglge af st@grre haevninger end det skattemaessige overskud, alternativt et
skattemaessigt underskud som fglge af det konstaterede tab, der intet har med utilsigtet
anvendelse af virksomhedsordningen at ggre. Baggrunden herfor er, at de haevninger, der har
veeret foretaget i virksomheden, vil pavirke indskudskontoen negativt. En negativ indskudskonto jf.
lov nr. 992 medfgrer, at der ikke kan opspares overskud, f@r denne er 0 eller positiv, saledes vil der
i dette tilfaelde vaere tale om, at man rammer en helt anden malgruppe, end den man oprindelig

ville ramme med loven.

En iveerkseetters indtraeden i virksomhedsordningen kan blive udskudt til den dag, hvor der
realiseres et overskud. Det foregdende indkomstars underskud og dermed potentiel negative
indskudskonto, vil kunne sgges nulstillet gennem VSL § 3, stk. 5. Dette er alene en mulighed ved

f@rstegangs indtraeden i virksomhedsordningen.

Forarbejderne til virksomhedsskatteloven og afsagte domme vedrgrende indskud af private

gaeldsforpligtelser taler imod, at man kan nesegte en selvstaendig erhvervsdrivende at indskyde
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private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen med det formal at opna en skattebesparelse.
Baggrunden herfor er, at virksomhedsskattelovens regler omkring rentekorrektionen og dens

selvkontrollerende effekt er indsat i loven for at modvirke denne skattemaessige fordel.

Udover at fjerne muligheden for at opspare overskud i virksomhedsordningen ved en negativ
indskudskonto, indfgrte man ogsa med lov nr. 992 en saerskilt forhgjet rentekorrektionssats, der
fremadrettet vil veere 3 %-point hgjere end kapitalafkastsatsen. En forhgjet rentekorrektionssats
vil medfgre, at dennes selvkontrollerende effekt vil vaere stgrre end tidligere. Det kan dog ogsa
ses, at denne forhgjede rentekorrektionssats ngdvendigvis ikke fjerner muligheden for, at den
selvsteendige erhvervsdrivende fortsat kan opna en skattemaessig fordel ved at indskyde private

geaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen.

Det kan derfor konkluderes, at de selvstaendige erhvervsdrivende, der fremadrettet ikke har behov
for at benytte sig at virksomhedsordningens mulighed for indkomstudjaevning, fortsat kan
indskyde private geeldsforpligtelser i virksomhedsordningen. Vil den selvstendige
erhvervsdrivende fortsat have muligheden for at opspare overskud, kan denne fortsat indskyde
private gaeldsforpligtelser i det omfang, indskudskontoen ikke bliver negativ. Det forudseetter dog,
at renten pa den private geeldsforpligtelse skal have en hgjere rente end den opgjorte
rentekorrektionssats far, at der kan opnas en skattemaessig fordel.
Den offentliggjorte rentekorrektionssats for aret 2015 pa 4 % vurderes ikke til at veere hgj nok set i
forhold lov nr. 992 formal med at fjerne incitamentet for at indskyde private geeldsforpligtelser i

virksomhedsordningen.

Det konkluderes, at der vil vaere behov for at indfgre en langt hgjere rentekorrektionssats
eventuelt kombineret med en fjernelse af VSL § 11 stk. 1, fgr man kan fjerne incitamentet for at
indskyde private gaeldsforpligtelser i virksomhedsordningen, som var en af lov nr. 992 oprindelige
hensigter. Ved at fjerne maksimeringsreglen af rentekorrektionen vil der veere mulighed for at
straffe den selvstaendige erhvervsdrivende gennem en rentekorrektion, der er hgjere end selve

renteudgiften pa det private lan.
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Lov nr. 992 er ogsa tiltaenkt at ramme de selvstaendig erhvervsdrivende, som stiller aktiver, som
indgar i virksomhedsordningen til sikkerhed for privat geld. | den oprindelige

virksomhedsskattelov var der ikke noget til hindrer for at foretage denne form for disposition.

Sikkerhedsstillelserne har veeret det omrade i lov nr. 992, som har medfgrt flest
tolkningsproblemer af lovteksten. Omradet har vaeret grundlag for stor diskussion, hvilket blandt

andet ses i de mange bindende svar samt efterfglgende loveendring i form af L123.

Ferst og fremmest var og er der problemer i forstaelsen af, hvad en ”sikkerhedsstillelse”
indebaerer og hvilke af disse, der rammes af lov nr. 992. Der findes fortsat ikke et entydigt svar p3,
om for eksempel en modregningsadgang i banken anses som veerende en omfattet
sikkerhedsstillelse eller ej. Dette skal fortsat vurderes pa baggrund af det konkrete tilfeelde.
Mangden af bindende svar i forbindelse med om der sker beskatning ved en specifik disposition,
viser ydermere, at der fortsat ikke er klare retningslinjer om, hvad en sikkerhedsstillelse faktisk
indebaerer jf. lov nr. 992. Der er dog 3 undtagelser til hvilke sikkerhedsstillelser, som ikke omfattes,
disse er: forretningsmaessig disposition, blandet benyttet ejendom og aflgsning af eksisterende

sikkerhedsstillelse.

For det andet efter det er fastsat, at der er tale om en sikkerhedsstillelse, sa var naeste problem
hvilket belgb, der skulle anvendes som beskatningsbelgb. Af lovforslaget til lov nr. 992 fremgik
det, at et belgb svarende til sikkerhedens stgrrelse skulle overfgres til den skattepligtige. Efter en
del kritik og sager pa omradet blev dette i den endelige lov nr. 992 &ndret til, at det er det laveste
belgb af enten galdens kursvaerdi eller sikkerhedsstillelsens st@rrelse. Problemet herefter var dog,
at der allerede var sket beskatning/disposition efter dagaeldende ret. Med L123 blev en &ndring af
loven foresldet saledes, at der kan vaelges den hgjeste kursvaerdi af geelden i perioden fra den 11.
juni 2014 til 8. september 2014. Denne lovaendring giver den selvstaendig erhvervsdrivende
mulighed for en ny indgangsveerdi pr. 10. juni 2014 grundet, at reglerne om beskatningsbelgbet

ferst blev praeciseret 3 maneder efter lov nr. 992s ikrafttraeden.

Det tredje og sidste problemomrade var, hvordan beskatningsbelgbet herefter skulle
beskattes/overfgres til den skattepligtige. | lov nr. 992 star der, at dette skal ske som overfgrsel til

III

den skattepligtige. Dette har bidraget til et fortolkningsproblem af, hvad "overfgrsel” indebeerer.

SKAT gjorde til praksis at beskatte belgbet som et tillaeg til virksomhedens resultat. | L123 af den
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23. februar 2016 blev der offentliggjort et lovforslag, hvori det praeciseres, at der skal ske
beskatning via haeverakkefglgen. Dette konkluderes herudover i nogle bindende svar herunder
SKM2015.745.SR. Dermed kan der vaere sket “fejl” beskatning af den skattepligtige ved at denne
er blevet beskattet som et tilleeg til virksomhedens resultat, frem til at det blev praeciseret at
beskatningen skal ske via haverakkefglgen. Den selvstaendig erhvervsdrivende kan fa omgjort

beskatningen, hvis den er blevet tillagt i virksomhedens resultat.

Helt frem til afslutningen af denne kandidatafhandling bliver der fortsat offentliggjort nye
styresignaler og lovforslag i forhold til sikkerhedsstillelser. Bliver det nye lovforslag L123 vedtaget,
vil disse nye andringer pa omradet ske pr. 1. juli 2016, hvis disse vedtages ved de kommende

behandlinger den 19. - 26. og 31. maj 2016.

Sikkerhedsstillelsens vaerdi opggres pr. 10. juni 2014, alternativt jf. lovforslag L123, til den hgjeste
kursveerdi af geelden frem til den 8. september 2014, som fastfryses som veerdien pr. 10. juni 2014.
Er der stillet sikkerhed efter den 10. juni 2014, skal sikkerhedsstillelsen fjernes, fgr det igen er
tilladt at opspare overskud. Den selvstaendig erhvervsdrivende har frem til den 31. december 2017
til at afvikle den eksisterende sikkerhedsstillelse pr. 10. juni 2014. Er dette ikke sket, vil der ske
efterbeskatning af eventuelle opsparede overskud i perioden fra den 11. juni 2014 til 31.
december 2017. Udger sikkerhedsstillelsen inklusiv eventuel negativ indskudskonto pr. 10. juni
2014 en vaerdi under bagatelgraensen pa kr. 500.000, rammes sikkerhedsstillelsen ikke af lov nr.

992, forudsat at der ikke ske a&ndringer i denne vaerdi.

Hvis den selvsteendige erhvervsdrivende stiller erhvervsmaessig sikkerhed for privat geeld efter den
10. juni 2014, skal denne verdi overfgres via haeverakkefglgen. @nskes der at ggre brug af
virksomhedsordningens mulighed for indkomstudjaevning i form af at opspare overskud, kraeves
det, at en eventuel sikkerhedsstillelse efter den 10. juni 2014 kan indeholdes i en positiv
indskudskonto. Bliver indskudskontoen negativ, falder den selvstaendig erhvervsdrivende ind

under reglerne for negativ indskudskonto og kan derfor ikke opspare overskud.
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15. Perspektivering

Indsaet bade privat gaeld og laneprovenu i virksomhedsordningen

Ud fra lov nr. 992s formal om at fjerne incitamentet om at indskyde privat geeld i
virksomhedsordningen og samtidig beholde laneprovenuet udenfor kunne dette alternativt Igses
ved, at der i forbindelse med indskud af private geeldsforpligtelser samtidig skulle indskydes
provenuet fra lanet.

Ved denne Igsning ville den selvstaendige erhvervsdrivende ikke kunne haeve af det indskudte
laneprovenu uden at undgd Igbende beskatning i takt med overfgrslerne fra
virksomhedsgkonomien til privatgkonomien. Ved krav om bade indskud af laneprovenu og
geeldsforpligtelse undgas det herved, i overensstemmelse med lov nr. 992, at den skattepligtige
ikke kan finansiere sin privatgkonomi via et laneprovenu, hvor den tilhgrende gaeld ligger inde i
virksomhedsordningen. Den eneste made, hvorpa den selvsteendig erhvervsdrivende kan udnytte
laneprovenuet til privatforbrug, vil sidledes vaere gennem haeverakkefglgen. Der vil derfor ikke
opsta en situation, hvor skattetilsvaret fra virksomhedens overskud alene bestar i virksomhedsskat

fra opsparing af overskud, da de Ipbende havninger fra laneprovenuet vil blive beskattet.

Indfgrelse af generel bagatelgraense for negativ indskudskonto

Lov nr. 992 tager udgangspunkt i, at en negativ indskudskonto opstar i forbindelse med indskud af
private gaeldsforpligtelser. Som vi har konkluderet i kandidatafhandlingen, vurderes dette ikke til
at veaere korrekt i alle tilfeelde. Fremadrettet vil alle selvstaendige erhvervsdrivende blive ramt af en
negativ indskudskonto fra kr. -1 uanset dens opstaen. Der kunne med fordel indfgres en
bagatelgraense for den negative indskudskonto for at imgdega eventuelle udefrakommende
erhvervsmaessige haendelser, som kan medfgre en negativ indskudskonto. Som fglge af manglende
bagatelgraense pa negativ indskudskonto i lov nr. 992 vil isaer nystartede erhvervsvirksomheder
vaere letpavirkelige af handelser, som kan give en negativ indskudskonto og dermed fratage dem
muligheden for at ggre brug af en af virksomhedsordningens oprindelige formal om
indkomstudjzevning.

Alternativ kunne der beregnes en bagatelgraense for de allerede eksisterende virksomheder pa
baggrund af virksomhedens overskud de sidste 3-5 ar og pa denne made tillade den selvstaendige
erhvervsdrivende et ”darligt ar” uden, at denne bliver omfattet af lov nr. 992s regler om negativ

indskudskonto.
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Bilag 1 — Lovforslag nr. L200 af 11/06/2014

Forslag til Lov om &ndring af virksomhedsskatteloven
(Indgreb mod utilsigtet udnyttelse af virksomhedsordningen ved indskud af privat gaeld m.v.)

§1
| virksomhedsskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1114 af 18. september 2013, foretages

fglgende aendringer:

1. Efter § 9 indsaettes:

»§ 9 a. En gang arligt opggres en rentekorrektionssats.

Ved opggrelsen af satsen finder § 9, 2.-5. pkt. anvendelse.

Den herved opgjorte sats oprundes derefter til nsermeste hele procentsats. Satsen kan ikke vaere
mindre end 0 pct.«

2.1$ 10 indsaettes som stk. 6:

»Stk. 6. Stilles aktiver, der indgar i virksomhedsordningen, til sikkerhed for gaeld, der ikke indgar i
virksomhedsordningen, anses et belgb svarende til sikkerhedens stgrrelse for overfgrt til den
skattepligtige.«

3.1§ 11, stk. 1, 2. og 3. pkt., ®®ndres »afkastsatsen efter § 9«

til: »rentekorrektionssatsen efter § 9 a«.

4.1§ 11, stk. 2, 2. pkt., eendres »kapitalafkastsatsen efter

§ 9« til: »rentekorrektionssatsen efter § 9 a«.

5.1§ 11, stk. 2, 3. pkt., ®ndres »afkastsatsen« til: »rentekorrektionssatsen

«.

6.1$ 11 indsaettes som stk. 4:

»Stk. 4. Er betingelserne efter stk. 1, 1. pkt., opfyldt, kan der ikke foretages forelgbig beskatning
efter § 10, stk. 2.«

§2

Stk. 1. Loven treeder i kraft den 15. september 2014.

Stk. 2. § 1, nr. 1 og 3-5, har virkning fra og med indkomstaret 2015. For skattepligtige, som den 11.
juni 2014 har pabegyndt indkomstaret 2015, har § 1, nr. 1 og 3-5, dog f@rst virkning fra og med
indkomstaret 2016.

Stk. 3. § 1, nr. 2, har virkning for sikkerhedsstillelse, der foretages fra og med den 11. juni 2014.
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Stk. 4. § 1, nr. 6, har virkning for indkomst erhvervet fra og med den 11. juni 2014, jf. dog stk. 6.
Udgifter vedrgrende

indkomstaret, der ikke kan henfgres til et bestemt tidspunkt, fordeles forholdsmaessigt pa
perioden fgr, henholdsvis fra og med den 11. juni 2014.

Stk. 5. Star aktiver, der indgar i virksomhedsordningen, til sikkerhed for gaeld, der ikke indgar i
virksomhedsordningen, den 11. juni 2014, kan der ikke foretages forelgbig beskatning efter
virksomhedsskattelovens § 10, stk. 2, for indkomst erhvervet fra og med den 11. juni 2014, sa
lenge aktiverne star til sikkerhed, jf. dog stk. 6. Udgifter vedrgrende indkomstaret, der ikke kan
henfgres til et bestemt tidspunkt, fordeles forholdsmaessigt pa perioden fgr, henholdsvis fra og
med den 11. juni 2014.

Stk. 6. Stk. 5 og § 1, nr. 6, finder ikke anvendelse, hvis den nominelle vaerdi af en negativ saldo pa
indskudskontoen savel primo som ultimo indkomstaret begge med tilleg af en eventuel
sikkerhedsstillelse den 11. juni 2014, ikke overstiger 100.000 kr. Uanset 1. pkt. finder § 1, nr. 6,
dog anvendelse fra og med det indkomstar, hvor en saldo pa indskudskontoen bliver negativ eller
en negativ saldo forgges.

§3

Stk. 1. Ved opggrelsen af en kommunes slutskat og kirkeskat for indkomstaret 2014 efter § 16 i lov
om kommunal indkomstskat korrigeres den opgjorte slutskat for den beregnede virkning af de
a@ndringer i udskrivningsgrundlaget for kommuneskat og kirkeskat for 2014 og 2015, der fglger af
denne lovs § 1.

Stk. 2. Den beregnede korrektion af kommunens slutskat og kirkeskat efter stk. 1 fastsaettes af
gkonomi- og indenrigsministeren pa grundlag af de oplysninger vedrgrende indkomstaret 2014,

der foreligger pr. 1. maj 2016.
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Bilag 2 — Lov nr. 992 af 16/09/2014

Lov 2014-09-16 nr. 992 om andring af virksomhedsskatteloven og kildeskatteloven

(Indgreb mod utilsigtet udnyttelse af virksomhedsordningen ved indskud af privat geeld m.v.)

§1

| virksomhedsskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1114 af 18. september 2013, som andret ved

§9ilov nr. 792 af 28. juni 2013, foretages fglgende aendringer:
1. Efter § 9 indsaettes:

»§ 9 a. En gang arligt opggres en rentekorrektionssats. Ved opggrelsen af satsen finder § 9, 2.-5.
pkt., anvendelse. Den herved opgjorte sats oprundes derefter til neermeste hele procentsats.

Satsen kan ikke veere mindre end 0 pct.«
2.1§ 10 indsaettes som stk. 6-9:

»Stk. 6. Stilles aktiver i virksomhedsordningen til sikkerhed for geeld, der ikke indgar i
virksomhedsordningen, anses det laveste belgb af enten geeldens kursveerdi eller
sikkerhedsstillelsens stgrrelse for overfgrt til den skattepligtige, jf. dog stk. 7-9. Opgdrelsen af

belgbet sker pa det tidspunkt, hvor der stilles sikkerhed.

Stk. 7. Stk. 6 finder ikke anvendelse, hvis sikkerhedsstillelsen er foretaget som led i en sadvanlig

forretningsmaessig disposition.

Stk. 8. Stk. 6 finder ikke anvendelse for gaeld med pant i eiendomme omfattet af § 1, stk. 3, 2. og 3.
pkt., i det omfang gaelden ikke overstiger ejendomsvaerdien med tillaeg af udgifter til forbedringer,
som er foretaget efter fastsaettelsen af ejendomsvaerdien, eller den kontante anskaffelsessum for
den del af ejendommen, der tjener til bolig for den skattepligtige. Vurderingen efter 1. pkt.

foretages pa det tidspunkt, hvor der gives pant i ejendommen.

Stk. 9. Stk. 6 finder ikke anvendelse for sikkerhedsstillelse, der etableres fra og med den 11. juni
2014 til og med den 31. december 2017, i det omfang sikkerhedsstillelsen aflgser en
sikkerhedsstillelse, der eksisterede den 10. juni 2014, og belgbsmaessigt ikke overstiger denne.

Den belgbsmaessige veaerdi af en sikkerhedsstillelse, der eksisterede den 10. juni 2014, opggres pr.
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10. juni 2014 som det laveste belgb af enten geeldens kursveaerdi eller sikkerhedsstillelsens

stgrrelse.«

3.1§ 11, stk. 1, 2. og 3. pkt., eendres »afkastsatsen efter § 9« til: »rentekorrektionssatsen efter § 9

a«.

4.1§ 11, stk. 2, 2. pkt., ®ndres »kapitalafkastsatsen efter § 9« til: »rentekorrektionssatsen efter §

9 a«.
5.18 11, stk. 2, 3. pkt., ndres »afkastsatsen« til: »rentekorrektionssatsen«.
6.1¢§ 11 indsaettes som stk. 4:

»Stk. 4. Er betingelserne i stk. 1, 1. pkt., opfyldte, kan der ikke foretages forelgbig beskatning efter
§ 10, stk. 2.«

§2

| kildeskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1403 af 7. december 2010, som andret senest ved § 3

i lov nr. 274 af 26. marts 2014, foretages fglgende sendringer:
1.1§ 26 A, stk. 6, indsaettes efter 1. pkt.:

»Det er endvidere en betingelse for overtagelse efter stk. 5, at overdragerens eventuelle negative

indskudskonto er udlignet inden overtagelsen.«

2.1§ 26 A, stk. 7, 2. pkt., ®@ndres »2. pkt.« til: »3. pkt.«
§3

Loven traeder i kraft den 15. september 2014.

Stk. 2. § 1, nr. 1 og 3-5, har virkning fra og med indkomstaret 2015. For skattepligtige, som den 11.
juni 2014 har pabegyndt indkomstaret 2015, har § 1, nr. 1 og 3-5, dog f@rst virkning fra og med
indkomstaret 2016.

Stk. 3. § 1, nr. 2, har virkning for sikkerhedsstillelse, der foretages fra og med den 11. juni 2014.

Stk. 4. § 1, nr. 6, har virkning for indkomst erhvervet fra og med den 11. juni 2014, jf. dog stk. 6.
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Stk. 5. Star aktiver, der indgar i virksomhedsordningen, til sikkerhed for geeld, der ikke indgar i
virksomhedsordningen, den 1. januar 2018, kan der, sa laenge aktiverne star til sikkerhed, ikke
foretages forelgbig beskatning efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 2, for indkomst erhvervet
fra og med den 1. januar 2018. 1. pkt. finder ikke anvendelse for sikkerhedsstillelse omfattet af
virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, som indsat ved denne lovs § 1, nr. 2. Hvis et eller flere af
aktiverne, jf. 1. pkt., var stillet til sikkerhed den 10. juni 2014, overfgres et belgb svarende til
eventuelt virksomhedsoverskud i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 31.
december 2017, der er beskattet forelgbigt efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 2, til den
skattepligtige med virkning fra den 1. januar 2018. Virksomhedsskattelovens § 10, stk. 7 og 8, som

indsat ved denne lovs § 1, nr. 2, finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 6. Stk. 5 og 8 og § 1, nr. 6, finder ikke anvendelse, hvis den numeriske vaerdi af en negativ
saldo pa indskudskontoen savel primo som ultimo indkomstaret begge med tillaeg af en eventuel
sikkerhedsstillelse den 10. juni 2014 ikke overstiger 500.000 kr. Uanset 1. pkt. finder § 1, nr. 6, dog
anvendelse fra og med det indkomstar, hvor en saldo pa indskudskontoen bliver negativ eller en
negativ saldo forgges. Ved opgdrelsen af bagatelgrensen efter 1. pkt. finder
virksomhedsskattelovens § 10, stk. 7 og 8, som indsat ved denne lovs § 1, nr. 2, tilsvarende
anvendelse. Sikkerhedsstillelse, jf. 1. pkt., opg@gres som det laveste belgb af enten geaeldens
kursveerdi eller sikkerhedsstillelsens stgrrelse pr. 10. juni 2014. Uanset 1. pkt. finder § 1, nr. 6, dog

anvendelse, hvis en negativ saldo pa indskudskontoen forgges som fglge af stk. 8.

Stk. 7. Ved en opdeling af indkomstarets indkomst i flere perioder, jf. stk. 4 og 5, skal udgifter
vedrgrende indkomstaret, der ikke kan henfgres til et bestemt tidspunkt, fordeles
forholdsmaessigt pa perioderne. Den skattepligtige kan dog valge at fordele virksomhedens

skattepligtige overskud forholdsmaessigt pa perioderne.

Stk. 8. Skattepligtige, der anvender reglerne i afsnit | i virksomhedsskatteloven, kan omggre valg af
selvangivne oplysninger for indkomstaret 2013 vedrgrende overfgrsel af finansielle aktiver og
passiver og indskud, jf. virksomhedsskattelovens § 2, stk. 5, 2. pkt., og belgb, der er bogfert pa
mellemregningskontoen, jf. virksomhedsskattelovens § 4 a, stk. 1. Skattepligtige kan kun omggre
valg, jf. 1. pkt., hvis de omfattes af denne lovs § 1, nr. 6, eller de har stillet aktiver, der indgar i

virksomhedsordningen, til sikkerhed for geeld, der ikke indgar i virksomhedsordningen, den 10. juni
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2014. 2. pkt. finder ikke anvendelse for skattepligtige, der omfattes af stk. 6. Omggrelse efter 1.
pkt. kan meddeles til og med den 31. marts 2015.

Stk. 9. § 2, nr. 1, har virkning for selvangivelsesvalg, jf. kildeskattelovens § 26 A, stk. 6, som sendret

ved denne lovs § 2, nr. 1, der meddeles fra og med den 3. september 2014.

Stk. 10. Skattepligtige, der anvender reglerne i afsnit | i virksomhedsskatteloven, har mulighed for
ekstraordinaer nulstilling af indskudskontoen pa tidspunktet, hvor virksomhedsordningen fgrste
gang anvendes, jf. virksomhedsskattelovens § 3, stk. 2. Ekstraordinaer nulstilling efter 1. pkt.
pavirker ikke reguleringer pa indskudskontoen efter det tidspunkt, hvor virksomhedsordningen
fgrste gang anvendes. Ved ekstraordinaer nulstilling af indskudskontoen skal betingelserne i
virksomhedsskattelovens § 3, stk. 5, vaere opfyldt. Det er endvidere en betingelse for
ekstraordinzaer nulstilling af indskudskontoen, at der er opnaet tilladelse hertil fra told- og
skatteforvaltningen. Ansggning om tilladelse efter 4. pkt. skal veere indgivet til told- og
skatteforvaltningen senest den 31. marts 2015. Opnar den skattepligtige tilladelse til
ekstraordinaer nulstilling af indskudskontoen, har nulstillingen, med tilleg og fradrag for
reguleringer efter det tidspunkt, hvor virksomhedsordningen fgrste gang anvendes, virkning fra

begyndelsen af indkomstaret 2014.
§4

Ved opggrelsen af en kommunes slutskat og kirkeskat for indkomstarene 2014 og 2015 efter § 16i
lov om kommunal indkomstskat korrigeres den opgjorte slutskat for den beregnede virkning af de
a@ndringer i udskrivningsgrundlaget for kommuneskat og kirkeskat for 2014 og 2015, der fglger af

denne lovs § 1.

Stk. 2. Den beregnede korrektion af kommunens slutskat og kirkeskat efter stk. 1 fastseettes af
gkonomi- og indenrigsministeren pa grundlag af de oplysninger vedrgrende indkomstaret 2014,
der foreligger pr. 1. maj 2016, og de oplysninger vedrgrende indkomstaret 2015, der foreligger pr.
1. maj 2017.

Side 130 af 143



Bilag 3 — Lovforslag nr. 123 af 23/02/2016

Fremsat den 23. februar 2016 af skatteministeren (Karsten Lauritzen)
Forslag

til

Lov om @&ndring af lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v.,

aktieavancebeskatningsloven, virksomhedsskatteloven og forskellige andre love samt

ophavelse af lov om investeringsfonds

(Tilpasning i forhold til EU-retten med hensyn til genbeskatning af underskud i faste driftssteder,
definition af datterselskabsaktier og nedsaettelse af indkomstskattesatsen pa udgaende udbytter
samt indgreb mod omgaelse af udbyttebeskatningen i forbindelse med investering i
investeringsinstitutter, justering af indgrebet i virksomhedsordningen og andre justeringer af

erhvervsbeskatningen)
§1

| lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v., jf. lovbekendtggrelse nr. 680 af 20. maj 2015,

som a&ndret ved § 2 i lov nr. 998 af 30. august 2015, foretages fglgende andringer:
1. Lovens titel affattes saledes:
»Selskabsskatteloven«

2. 18 1, stk. 1, nr. 2 e, 1. pkt., indsaettes efter »elektricitet«: », og som har en installeret effekt pa

over 25 kWx«.

3.1§1,stk. 1, nr. 2 e, 3. pkt., 0g § 1, stk. 1, nr. 2 h, 3. pkt., indseettes efter »aktieselskaber«: »og

anpartsselskaber«.

4.1§ 1, stk. 4, 1. pkt., indsaettes efter »fast ejendom«: »og indtaegt ved produktion af elektricitet

0g varmex.
5.1§ 1, stk. 5, indsaettes som 2. og 3. pkt.:

»Indtaegt ved produktion af elektricitet og varme er ikke omfattet af 1. pkt. Fjernvarmevaerkers

indtaegt ved produktion af varme er ikke omfattet af 2. pkt.«
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6.1§ 2, stk. 3, 2. pkt., ®ndres »27 pct.« til: »22 pct.«
7.1§ 3, stk. 1, nr. 4, indseettes som 3. og 4. pkt.:

»Betingelserne i 1. pkt. er ogsa opfyldt, selv om en havn, en lufthavn eller et gas- eller
fijernvarmeveerk har produktion af elektricitet med en installeret effekt pa 25 kW eller derunder.
Fritagelsen efter 1. pkt. gelder dog ikke indtaegt ved produktion af elektricitet og for en havn eller

lufthavn indtaegt ved produktion af varme.«
8.1§ 3, stk. 1, nr. 4 g, indseettes som 3. og 4. pkt.:

»Betingelserne i 1. pkt. er opfyldt, selv om et vandforsyningsselskab m.v. har aktiviteter i form af
produktion af elektricitet eller produktion af varme. Fritagelsen efter 1. pkt. galder dog ikke

indtaegt ved produktion af elektricitet og varme.«

9.1 § 3, stk. 8 2. pkt., sendres »§ 35 O, stk. 6,« til: »dageeldende § 35 O, stk. 6, jf.
lovbekendtggrelse nr. 680 af 20. maj 2015, «.

10. § 5 C, stk. 2, 3. pkt., opheaeves.
11.1§ 13, stk. 3, udgar »og lovpligtige udjeevningsreserver inden for kredit- og kautionsforsikring«.

12.1 § 13, stk. 4, 1. pkt., stk. 5, 1. og 2. pkt., stk. 6, 6. pkt., stk. 7, 4. pkt., og stk. 9, 1. pkt. endres
wstk. 3, 1. pkt.,« til: »stk. 3«.

13.1§ 13 D, stk. 3, 2. pkt., ®ndres »§ 35 O« til: »dagaeldende § 35 O, jf. lovbekendtggrelse nr. 680
af 20. maj 2015«.

14. § 35 O, stk. 1-6, ophaves.

Stk. 7 bliver herefter stk. 1.

§2

| afskrivningsloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 948 af 17. august 2015, foretages fglgende a&ndring:

1. § 67 ophaeves.
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§3

| aktieavancebeskatningsloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1082 af 8. september 2015, foretages

fglgende aendringer:
1. § 4 A, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Det er en betingelse efter stk. 1, at datterselskabet er omfattet af selskabsskattelovens §
1, stk. 1, nr. 1-2 a, 2 d-2 h eller 3 a-5 b, eller at datterselskabet er et tilsvarende udenlandsk
selskab, der er selskabsskattepligtigt uden fritagelse i den stat, hvor datterselskabet er
hjemmehgrende, herunder efter en dobbeltbeskatningsoverenskomst, og den kompetente
myndighed i denne stat skal udveksle oplysninger med de danske skattemyndigheder efter en
dobbeltbeskatningsoverenskomst, en anden international overenskomst eller konvention eller en

administrativt indgaet aftale om bistand i skattesager.«
2. § 4 A, stk. 3, nr. 3, affattes saledes:

»3) Mellemholdingselskabet ejer ikke hele aktiekapitalen i datterselskabet, eller
mellemholdingselskabet ejer hele aktiekapitalen i et datterselskab, som ikke er selskabs-
skattepligtigt eller fritaget for selskabsskattepligt i Danmark eller udlandet, eller som er
hjemmehgrende i en stat, hvor den kompetente myndighed ikke skal udveksle oplysninger med de
danske skattemyndigheder efter en dobbeltbeskatningsoverenskomst, en anden international

overenskomst eller konvention eller en administrativt indgaet aftale om bistand i skattesager.«
3.1§ 14, stk. 2, 1. pkt., udgar », § 10 Ex.
§4

| ejendomsavancebeskatningsloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1200 af 30. september 2013, som

e&ndret ved § 8 i lov nr. 202 af 27. februar 2015, foretages fglgende a&ndringer:

1.1 § 5, stk. 4, nr. 1, ndres »investeringsfondsloven« til: »dageeldende investeringsfondslov, jf.

lovbekendtggrelse nr. 1152 af 7. oktober 2014, «.

2. | § 5 stk. 4, nr. 2, stk. 5, nr. 1, 1. pkt, stk. 6, nr. 1, og stk. 8 1. pkt., eendres
»investeringsfondsloven,« til: »dageeldende investeringsfondslov, jf. lovbekendtggrelse nr. 1152 af

7. oktober 2014,«.
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§5

| fusionsskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1017 af 24. august 2015, foretages fglgende

a&ndringer:

1.1 § 1, stk. 1, @endres »§ 1, stk. 1, nr. 2, i lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v.

(selskabsskatteloven)« til: »selskabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2,«.
2. 6§ 8, stk. 1, 4. og 5. pkt., ophaeves.

3.§ 15 b, stk. 1, 8. pkt., ophaeves.

4.8 15 b, stk. 2, 8. pkt., ophaeves.

5.8 15d, stk. 2, 6. og 7. pkt., ophaeves.

6.$ 15d, stk. 3, 6. og 7. pkt., ophaeves.

§6

| lov om indskud pa etableringskonto og ivaerksaetterkonto, jf. lovbekendtggrelse nr. 1175 af 30.

oktober 2014, foretages fglgende a&ndring:

1. § 7, stk. 9, ophaeves.

Stk. 10 og 11 bliver herefter stk. 9 og 10.

§7

Lov om investeringsfonds, jf. lovbekendtggrelse nr. 1152 af 7. oktober 2014, ophaeves.
§8

| kursgevinstloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1113 af 18. september 2013, som a&ndret ved § 20 i
lov nr. 268 af 25. marts 2014, § 3 i lov nr. 1375 af 16. december 2014, § 2 i lov nr. 202 af 27.

februar 2015 0g § 1 i lov nr. 1883 af 29. december 2015, foretages fglgende aendring:

1.1§ 15, stk. 2, 1. pkt., udgar », § 10 E«.
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§9

| ligningsloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1081 af 7. september 2015, som a&ndret senest ved lov nr.

1890 af 29. december 2015, foretages fglgende a&ndringer:
1.18 7 F, stk. 1, nr. 10, eendres »§ 22, stk. 1, nr. 7« til: »§ 22, stk. 1, nr. 5«.

2.1§ 8, stk. 2,08 § 27 A, stk. 2, 1. pkt., ndres »lov om indkomstbeskatning af aktieselskaber mv.«

til: »selskabsskatteloven.«
3.1§ 16 B, stk. 2, nr. 4, indseettes som 2. pkt.:

»1. pkt. omfatter dog alene aktier m.v. eller investeringsbeviser, der er udstedt af et
investeringsinstitut, hvis andele udbydes til offentligheden, og som efter national lovgivning, EU-
retlig regulering eller international aftale er undergivet et krav om risikospredning og pligt til pa en

deltagers forlangende at tilbagekgbe eller indlgse udstedte andele.«
4.1§ 16 B, stk. 2, nr. 5, indsaettes som 2. pkt.:

»1. pkt. omfatter ikke aktier, der alene anses for optaget til handel pa et reguleret marked som

fglge af aktieavancebeskatningslovens § 3.«

5.18 16 C, stk. 2, 3. pkt., indsaettes efter »Et investeringsinstitut«: », der udelukkende investerer i
fordringer omfattet af kursgevinstloven, aktier i det administrationsselskab, der forestar
investeringsinstituttets administration, afledte finansielle instrumenter efter Finanstilsynets regler
herom og beviser i investeringsinstitutter med minimumsbeskatning omfattet af stk. 1, der

udelukkende investerer i aktiver som naevnt i naervaerende punktum,«.

6. | § 33 D, stk. 1, 4. pkt., sendres »henlaeggelser til investeringsfonde og indskud pa

etableringskonti« til: »indskud pa etableringskonti og iveerksaetterkonti«.
§10

| personskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1163 af 8. oktober 2015, som sndret ved § 6 i lov
nr. 1574 af 15. december 2015 og § 10 i lov nr. 1888 af 29. december 2015, foretages fglgende

a&ndring:

1. § 3, stk. 2, nr. 4, opheaeves.
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Nr. 5-12 bliver herefter nr. 4-11.
§11

| skattekontrolloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1264 af 31. oktober 2013, som andret bl.a. ved § 1 i
lov nr. 1354 af 21. december 2012, § 1 i lov nr. 1634 af 26. december 2013, § 3 i lov nr. 528 af 28.
maj 2014, § 7 i lov nr. 1286 af 9. december 2014, § 1 i lov nr. 1884 af 29. december 2015 og senest

ved § 3ilov nr. 1885 af 29. december 2015, foretages fglgende a&ndringer:
1.1§ 1, stk. 1,2. pkt., ®ndres », § 10 B eller § 10 E« til: »eller § 10 B«.
2.189, stk. 1, og § 14, stk. 2, udgar »§ 10 E, stk. 1,«.

3.1§9A, stk. 1 0g 3, og § 10 D udgar », § 10 E«.

4.1§ 10 A, stk. 3, indsaettes efter »vekselerere«: », administratorer af vaerdipapirfonde.
5. § 10 E ophaves.

6. $ 11 H, stk. 2, ophaeves.

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 2 og 3.

7.1§ 11 H, stk. 3, der bliver stk. 2, udgar »og 2«.

8.18 11 H stk. 4, der bliver stk. 3, udgar »eller 2«.

§12

| virksomhedsskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1114 af 18. september 2013, som andret ved
§ 9ilov nr. 792 af 28. juni 2013, § 1 i lov nr. 992 af 16. september 2014 og § 4 i lov nr. 202 af 27.

februar 2015, foretages fglgende aendringer:

1. | § 3, stk. 3, udgar », indskud pa serlige konti i et pengeinstitut efter § 5 i lov om

investeringsfonds«.
2. Efter kapitel 2 a indseettes:
»Kapitel 2 b

Sikkerhedsstillelser
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§ 4 b. Stilles aktiver, der indgar i virksomhedsordningen, til sikkerhed for gaeld, der ikke indgar i
virksomhedsordningen, anses den skattepligtige for at have gjort brug af veerdier i
virksomhedsordningen svarende til det laveste belgb af enten geaeldens kursvaerdi eller aktivernes
handelsveerdi i det indkomstar, hvori der stilles sikkerhed, jf. dog stk. 2-4. Belgbet i 1. pkt. anses
for overfgrt fra virksomhedsordningen til privatgkonomien. Belgbet opgg@res pa det tidspunkt,
hvor aktiverne stilles til sikkerhed, eller pa det tidspunkt, hvor den skattepligtiges tilvalg af
virksomhedsordningen har virkning fra, hvis den skattepligtige forud for tilvalget af
virksomhedsordningen har stillet virksomhedens aktiver til sikkerhed for geeld, der ikke indskydes i

virksomhedsordningen samtidig med virksomhedens aktiver.

Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse for sikkerhedsstillelse, der er foretaget som led i en saedvanlig

forretningsmaessig disposition.

Stk. 3. Stk. 1 finder ikke anvendelse for geeld med pant i fast ejendom omfattet af § 1, stk. 3, 2. og
3. pkt., i det omfang geeldens kursveerdi ikke overstiger ejendomsvaerdien med tilleeg af udgifter til
forbedringer, som er foretaget efter fastsaettelsen af ejendomsvaerdien, eller den kontante
anskaffelsessum for den del af ejendommen, der tjener til bolig for den skattepligtige.
Vurderingen efter 1. pkt. foretages pa det tidspunkt, hvor der gives pant i den faste ejendom, eller
pa det tidspunkt, hvor den skattepligtiges tilvalg af virksomhedsordningen har virkning fra, hvis
den skattepligtige forud for tilvalget af virksomhedsordningen har givet pant i ejendommen for

geeld, der ikke indskydes i virksomhedsordningen samtidig med ejendommen.

Stk. 4. Stk. 1 finder ikke anvendelse for geeld med pant i fast ejendom, der tidligere har tjent til
bolig for den skattepligtige, hvis gaelden indskydes i virksomhedsordningen i samme indkomstar

som ejendommen.«
3.1§ 5, stk. 1 og 2, indsaettes efter »vaerdier«: »og belgb omfattet af § 4 b, stk. 1,«.

4.1§ 8, stk. 1, 1. pkt., indszettes efter »§ 4 a«: », belgb, der i tidligere indkomstar er omfattet af § 4
b, stk. 1,«.

5. § 10, stk. 6-9, ophaves.
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§13

| lov nr. 426 af 6. juni 2005 om andring af selskabsskatteloven og andre skattelove (Nedsaettelse
af selskabsskatten og globalpuljeprincip i sambeskatningen), som andret ved § 5 i lov nr. 1182 af
12. december 2005, § 14 i lov nr. 343 af 18. april 2007, § 6 i lov nr. 344 af 18. april 2007 og § 10 i

lov nr. 591 af 18. juni 2012, foretages f@glgende aendringer:
1.16 15, stk. 9, 4. pkt., ndres »9. og 10. pkt.« til: »9.-11. pkt.«
2.1§ 15, stk. 9, indsaettes efter 9. pkt.:

»Ligningslovens § 33 D, stk. 5, jf. lovbekendtggrelse nr. 995 af 7. oktober 2004, finder dog ikke

anvendelse, hvis det faste driftssted er beliggende i et land, der er medlem af EU eller E@S.«
§14

| lov nr. 521 af 17. juni 2008 om e&ndring af dgdsboskatteloven og forskellige andre love
(Forhgjelse af greenser for skattefritagelse, aendringer som fglge af arveloven og nye

aktieavancebeskatningsregler m.v.) foretages fglgende aendring:
1. § 12 ophaeves.
§15

| lov om Energinet.dk, jf. lovbekendtggrelse nr. 1097 af 8. november 2011, som andret ved § 3 i
lov nr. 575 af 18. juni 2012, § 4 i lov nr. 576 af 18. juni 2012, § 3 i lov nr. 633 af 16. juni 2014 0g § 2

i lov nr. 1283 af 24. november 2015, foretages fglgende a&ndring:

1. | § 12, stk. 2, 2. pkt.,, @ndres »selskabsskattelovens § 35 O« til: »dagaeldende § 35 O i
selskabsskatteloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 680 af 20. maj 2015«.

§16
Stk. 1. Loven treeder i kraft den 1. juli 2016.

Stk. 2. § 1, nr. 2-5, 7 og 8, har virkning fra og med indkomstaret 2017. Selskaber og foreninger m.v.
kan vaelge at anvende bestemmelserne i indkomstaret 2016. Uanset selskabsskattelovens § 5, stk.
4, sidestilles overgang til beskatning efter selskabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 6, eller til undtagelse

fra beskatning efter selskabsskattelovens § 3 ikke med ophgr af virksomhed. Ved overgang ved
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begyndelsen af indkomstaret 2017 til beskatning efter selskabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 6, kan
underskud som fglge af tab pa aktiver og passiver, der er realiseret i perioden fra 23. februar 2016
til udgangen af indkomstaret 2016, ikke fremfgres, i det omfang der er urealiserede gevinster pa

aktiver og passiver, der udgar fra beskatningen som fglge af overgangen.

Stk. 3. § 1, nr. 6, har virkning for udbytter, der udloddes den 1. januar 2007 eller senere, hvis det
udbyttemodtagende selskab er hjemmehgrende i EU eller E@S, og for udbytter, der udloddes den
1. juli 2016 eller senere, hvis det udbyttemodtagende selskab er hjemmehgrende uden for EU og
E@S. | kalenderarene 2007 til og med 2013 er indkomstskattesatsen 25 pct. | kalenderaret 2014 er

indkomstskattesatsen 24,5 pct. | kalenderaret 2015 er indkomstskattesatsen 23,5 pct.

Stk. 4. § 3, nr. 1 og 2, har virkning for udenlandske datterselskabsudbytter og afstaelsessummer,
der er modtaget den 1. januar 2010 eller senere, og gevinster og tab pa udenlandske
datterselskabsaktier, der er afstaet i indkomstaret 2010 eller senere, medmindre de er afstaet
inden den 22. april 2009. Fradrag for tab pa datterselskabsaktier efter 1. pkt., der er afstaet inden
23. februar 2016, bortfalder dog kun i det omfang, der i samme periode er modsvarende
skattepligtige gevinster, udbytter og afstaelsessummer pa aktierne i det pagaeldende selskab. § 3,
nr. 1 og 2, har endvidere virkning for udbytter og afstaelsessummer modtaget i perioden fra og
med den 1. januar 2009 til og med den 31. december 2009, hvis moderselskabet ejede mindst 10
pct. af aktiekapitalen i datterselskabet i en sammenhangende periode pa mindst et ar, inden for
hvilken periode udbytteudlodningen m.v. fandt sted, og datterselskabet var selskabsskattepligtigt
uden fritagelse, og har virkning for udbytter og afstaelsessummer modtaget i perioden fra og med
den 1. juli 2007 til og med 31. december 2008, hvis moderselskabet ejede mindst 15 pct. af
aktiekapitalen i datterselskabet i en sammenhangende periode pa mindst et ar, inden for hvilken
periode udbytteudlodningen fandt sted, og datterselskabet var selskabsskattepligtigt uden
fritagelse. Det er en betingelse i 1.-3. pkt., at den kompetente myndighed i den stat, hvor
datterselskabet er hjemmehgrende, skal udveksle oplysninger med de danske skattemyndigheder
efter en dobbeltbeskatningsoverenskomst, en anden international overenskomst eller konvention
eller en administrativt indgaet aftale om bistand i skattesager, som har virkning for det

pagaeldende tidspunkt.

Side 139 af 143



Stk. 5. § 9, nr. 3 og 4, har virkning for salg til det udstedende selskab, der sker den 23. februar 2016

eller senere.

Stk. 6. Den skattepligtige kan veaelge, at stk. 8, 2. pkt., og § 12, nr. 2-5, har virkning fra og med den
11. juni 2014.

Stk. 7. Den skattepligtige, der i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8. september
2014 har foretaget dispositioner, der omfattes af virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, kan veelge,
at opggrelsen af belgb efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, 1. pkt., som ophavet ved denne
lovs § 12, nr. 5, skal ske pa baggrund af sikkerhedsstillelsens stgrrelse for alle dispositioner i
perioden. Finder 1. pkt. anvendelse, fastsaettes geeldens kursvaerdi den 8. september 2014 til den
stgrst udvisende kursveerdi af gaelden i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8.
september 2014, til brug for opgdrelse af geeldens kursvaerdi ved anvendelse af
virksomhedsskattelovens § 4 b, stk. 1, som indsat ved denne lovs § 12, nr. 2, eller

virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, som ophaevet ved denne lovs § 12, nr. 5.

Stk. 8. Virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6, som ophaevet ved denne lovs § 12, nr. 5, finder ikke
anvendelse for sikkerhedsstillelse, der etableres fra og med den 11. juni 2014 til og med den 30.
juni 2016, i det omfang denne sikkerhedsstillelse aflgser en sikkerhedsstillelse, der eksisterede den
10. juni 2014 og Dbelgbsmaessigt ikke overstiger sidstneevnte sikkerhedsstillelse.
Virksomhedsskattelovens § 4 b, stk. 1, som indsat ved denne lovs § 12, nr. 2, finder ikke
anvendelse for sikkerhedsstillelse, der etableres fra og med den 1. juli 2016 til og med den 31.
december 2017, i det omfang denne sikkerhedsstillelse aflgser en sikkerhedsstillelse, der
eksisterede den 10. juni 2014 og belgbsmaessigt ikke overstiger sidstnaevnte sikkerhedsstillelse.
Den belgbsmaessige vaerdi af en sikkerhedsstillelse, der eksisterede den 10. juni 2014, opggres pr.
10. juni 2014 som det laveste belgb af enten geeldens kursvaerdi eller aktivernes handelsvaerdi, jf.
dog 4. pkt. Finder stk. 7 anvendelse, fastsaettes geeldens kursveerdi, jf. 3. pkt., til den stgrst
udvisende kursveaerdi af gaelden i perioden fra og med den 11. juni 2014 til og med den 8.

september 2014.

Stk. 9. § 3, stk. 5, 1. pkt., i lov nr. 992 af 16. september 2014 finder ikke anvendelse for
sikkerhedsstillelse omfattet af virksomhedsskattelovens § 4 b, stk. 1, som indsat ved denne lovs §

12, nr. 2.

Side 140 af 143



Stk. 10. Skattepligtige, der anvender reglerne i afsnit | i virksomhedsskatteloven, kan seendre valg af
selvangivne oplysninger vedrgrende virksomhedsordningen for indkomstarene 2013 til og med
2015. 1. pkt. finder ikke anvendelse for indkomstaret 2013, hvis omvalget for dette indkomstar
medfgrer, at den skattepligtige omfattes af § 3, stk. 6, i lov nr. 992 af 16. september 2014. 1. pkt.
finder endvidere ikke anvendelse for indkomstaret 2013, hvis omvalget medfgrer, at en allerede
negativ saldo pa indskudskontoen ultimo indkomstaret 2013 forgges. Meddelelse om omvalg, jf. 1.

pkt., skal vaere indgivet til told- og skatteforvaltningen senest den 1. juli 2017.

Stk. 11. Indberetning efter skattekontrollovens §§ 10 A og 10 B vedrgrende udlodninger fra
vaerdipapirfonde samt erhvervelser og afstadelser af andele i veaerdipapirfonde skal ske for

udlodninger, erhvervelser og afstaelser foretaget den 1. juli 2016 eller senere.

Stk. 12. Betingelsen i aktieavancebeskatningslovens § 14, stk. 1, anses for opfyldt for andele i
veaerdipapirfonde erhvervet senest den 30. juni 2016, hvis told- og skatteforvaltningen har
modtaget oplysninger om erhvervelsen af andelen inden udlgbet af selvangivelsesfristen for det
indkomstar, som er pabegyndt, men ikke afsluttet, den 1. juli 2016. Betingelsen i 1. pkt. anses for
opfyldt, hvis told- og skatteforvaltningen har modtaget oplysninger om besiddelsen efter
skattekontrollovens § 11 B, stk. 6, eller uanset tidsfristen i 1. pkt. har modtaget oplysninger om
besiddelsen ved indberetning efter skattekontrollovens § 10 A eller oplysning efter
skattekontrollovens § 11 B, stk. 7. Aktieavancebeskatningslovens § 14, stk. 2, 2. pkt., finder

tilsvarende anvendelse.
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Bilag 4 — Hjelpeskema negativ indskudskonto

Benyttes virksomhedsordningen jf.
VSL til beskatning af virksomheden.?

*Ja

Er din indskudskonto negativ pr. 10.
juni 2014.?

vy

Er denne under bagatelgransen pa kr.
500.000 (inkl. sikkerhedsstillelse).?

¢ Nej

Der er ingen mulighed for at opspare
overskud pr. 11. juni 2014.
F@rst mulighed for igen at opspare nar
indskudskontoen er blevet positiv.

Der skal beregnes rentekorrektion af
den negative indskudskonto med 4 %
(2015-sats)

Nej

Nej

Ja

Ingen konsekvens jf. lov nr. 992

T Nej

Er din indskudskonto blevet negativ
efter den 10. juni 2014.?

v o

Der er ingen mulighed for at opspare
overskud fra aret hvor
indskudskontoen bliver negativ.
F@rst mulighed for at opspare aret
efter indskudskontoen er blevet
positiv.

Der skal beregnes rentekorrektion af
den negative indskudskonto med 4 %

Hvis der efterfglgende haeves
pa den negative indskudskonto

Ingen konsekvens jf. lov nr. 992.

NB! — sker der yderligere traek pa
indskudskontoen falder du ind under
lov nr. 992
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Bilag 5 — Hjaelpeskema sikkerhedsstillelser

Benyttes virksomhedsordningen jf.
VSL til beskatning af virksomheden?

¢Ja

Har du privat geeld?

vy 2

Er der stillet saerskilt privat sikkerhed
for den private gaeld?

¢ Nej

Er der stillet sikkerhed med aktiver i
virksomhedsordningen for den private
geaeld?

*Ja

Er sikkerhedsstillelsen stillet i led med
en saedvanlig forretningsmaessig
disposition jf. VSL § 10, stk. 7?

$ Nej

Er sikkerhedsstillelsen stillet i blandet
benyttet ejendom jf. VSL § 10, stk. 8?

¢ Nej

Aflgser sikkerhedsstillelsen en allerede
eksisterende pr. 10. juni 2014?

¢ Nej

Nej

Nej

Ja

Nej

Ja

Ja

Ja

Er sikkerhedsstillelsen stillet fgr den 11.
juni 2014?

Nej

I

Er denne under bagatelgransen pa kr.
500.000 (inkl. negativ indskudskonto)?

i Nej

Ja

Nej

Ingen overfgrsel jf. lov nr. 992

Ingen overfgrsel jf. lov nr. 992

Ingen overfgrsel jf. lov nr. 992

Ingen overfgrsel
jf. lov nr. 992

T Nej

Har banken modregningsadgang?

Ja

Ingen overfgrsel jf. lov nr. 992

t,

Kan den private geeld indeholdes i den
private andel af ejendommen?

Vedrgrer sikkerhedsstillelsen efter
aflgsning fortsat privat gaeld?

iN €j

Ingen overfgrsel jf. lov nr. 992

Er sikkerhedsstillelsen afviklet senest
31. december 20177

/.

Ingen
overfgrsel
jf. lov nr.

992

v N

Der vil ske overfgrsel jf. lov nr. 992 via
haveraxkkefglgen

>
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Beskatning skal ske via
haveraekkefglgen jf. VSL § 5, af den
laveste veerdi af gaeldens kursveerdi

eller aktivernes handelsvaerdi.
Opstar negativ indskudskonto
herefter, mistes retten til at opspare
overskud.

Eventuelt opsparet overskud i
perioden 11. juni 2014 — 31.
december 2017 falder til beskatning.
Det er ikke tilladt at opspare overskud
fer sikkerhedsstillelsen er indfriet.




